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บทคัดย่อ 
 การวิจัยเรื่องนี้มีจุดประสงค์เพ่ือศึกษาถึงความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์หลัง
เกิดเหตุระเบิด จากเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด ท าการวิจัยเชิงคุณภาพ กลุ่มตัวอย่าง คือเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ
ระเบิดที่มีประสบการณ์มากกว่า 10 ปี จ านวน 10 ราย เครื่องมือที่ใช้เป็นแบบสัมภาษณ์ ผู้วิจัยท าการ
สัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) โดยการสัมภาษณ์เชิงลึก เป็นการสัมภาษณ์ในรูปแบบที่ไม่เป็นทางการ 
โดยการใช้ประเด็น/แนวค าถามกว้างๆ เพ่ือกระตุ้นให้คู่สนทนาเล่าเรื่องอย่างมีเป้าหมาย วิเคราะห์ข้อมูลที่เก็บ
รวบรวมมาจากการสัมภาษณ์ ซึ่งถือเป็นแหล่งข้อมูลปฐมภูมิ (Primary – Source) และใช้มาตรการตรวจสอบ
ความน่าเชื่อถือ โดยใช้เทคนิคสามเส้า แล้วผู้วิจัยจึงได้น าข้อมูลมาจัดหมวดหมู่ตามวัตถุประสงค์ จากนั้นจึงน า
ข้อมูลมาประมวลและใช้วิธีการวิเคราะห์และตีความเนื้อหาที่เชื่อมโยงความสอดคล้องเนื้อหาโดยยึดหลักการ
วิเคราะห์ข้อมูล/เนื้อหา ( Content Analysis ) โดยน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เพ่ือน าไปสู่การตอบค าถามในการ
วิจัย รวมถึงการใช้สถิติแบบพรรณนา (Descriptive- Statistic) ช่วยในการน าเสนอเนื้อหาเพ่ือให้เกิดความ
สมบูรณ์ มีความชัดเจนเป็นรูปธรรม และเป็นประโยชน์ในการวิเคราะห์ยิ่งขึ้น 
 ผลการวิจัย พบว่ากลุ่มตัวอย่างทั้งหมดเป็นเพศชายทั้งหมด จ านวน 10 ราย อายุเฉลี่ย 41-50 ปี จบ
การศึกษาระดับปริญญาตรี 8 ราย อนุปริญญา 1 ราย ปวช. 1 ราย มีอายุการปฏิบัติงานโดยเฉลี่ย 15-20 ปี และ
มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดโดยเฉลี่ย 200-250 ครั้ง จาการศึกษาพบว่าเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดมี
ความรู้เกี่ยวกับพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในระดับน้อย ทั้งยังมีความต้องการฝึกอบรมวิชาเกี่ยวกับ
พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ เพ่ือน าไปใช้ในการปฏิบัติหน้าที่ การตรวจสถานที่เกิดเหตุ การจัดเก็บ
พยานหลักฐาน การตรวจพิสูจน์ของกลาง อีกทั้งยังมีความต้องการด้านเครื่องมือเครื่องใช้ในการตรวจสถานที่
เกิดเหตุที่มีประสิทธิภาพและเหมาะสม ทันสมัย และเพียงพอในการปฏิบัติหน้าที่ เพ่ือน าไปสู่การปฏิบัติงานที่
ถูกต้องเหมาะสม และเกิดประสิทธิภาพสูงสุด 
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ค าส าคัญ :   1. ความส าคัญ 
                2. เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด 
                3. พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
Abstract 
 The purpose of this study is to examine the importance of forensic science in 
post blast investigation.  This study used a quantitative approach with in- depth 
interviews.  The interview takes an informal format with wide- ranging open- ended 
questions designed to motivate the case study, explain the incident, and address each 
topic directly.  The study's sample included ten EOD officers with over ten years of 
professional experience.  This study analyzes the primary source using interview 
information and uses content analysis, descriptive statistics, and the triangulation 
approach to increase the reliability of research findings. 
 The study's findings revealed that all ten samples were male, with an average 
age between 41 and 50 years, eight bachelor's degree holders, 1 associate's degree 
holder, 1 vocational certificate holder, and an average of 15- 20 years of work 
experience. Additionally, the samples had an average of 200–250 explosives collection 
experiences.  The study found that explosive ordnance disposal officers have a low 
level of understanding about forensic science evidence. In addition, the sample group's 
requirements were ( 1)  forensic evidence training, which covered investigating crime 
scenes, gathering evidence, and examining evidence.  ( 2)  the equipment required for 
an effective crime scene. investigation. 
 
บทน า 
 จากสถิติปัญหาการก่ออาชญากรรม การก่อการร้าย และปัญหาความไม่สงบทางการเมืองใน
ประเทศไทย ที่มีแนวโน้มสูงขึ้น และมีแนวโน้มในอนาคตว่าอัตราการเกิด และความรุนแรงจะทวีสูงขึ้นไป
อีกจากด้วยปัญหาการเพ่ิมขึ้นของประชากร ประชากรพลัดถิ่น การว่างงาน การมีพ้ืนที่ท ากินน้อยลง 
ผลกระทบจากสภาวะเศรษฐกิจที่มีการแข่งขันอย่างรุนแรง การพัฒนาของเทคโนโลยีต่างๆ ปัญหาความ
ขัดแย้งระหว่างประเทศท้ังสงครามการรบและสงครามการค้า และปัญหาการอพยพเข้ามาของแรงงาน
ต่างด้าว ซึ่งได้น าพาปัญหาอาชญากรรมอ่ืนๆ เข้ามาด้วย เช่น ปัญหาการก่อการร้ายข้ามชาติ การจาร
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กรรมข้อมูลส าคัญของประเทศ อันเป็นภัยต่อความมั่นคงของประเทศตลอดจนความปลอดภัยของบุคคล
ส าคัญของประเทศ และความปลอดภัยของประชาชน 
 ในประเทศไทยปัจจุบันมีความรุนแรงเกิดขึ้นหลายด้าน ไม่ว่าจะเป็นปัญหาทางด้านการเมือง 
ความรุนแรงทางด้านอาชญากรรม ความรุนแรงทางด้านเศรษฐกิจและสังคม โดยเฉพาะการก่อความไม่
สงบใน 3 จังหวัดชายแดนภาคใต้ การขัดแย้งระหว่างประเทศ วัตถุระเบิดเป็นอาวุธชนิดหนึ่ง ที่ถูกมัก
น ามาใช้ในการก่อความไม่สงบ หรือการสร้างสถานการณ์ต่างๆ 
 จากสถิติการก่อเหตุการณ์ท่ีใช้วัตถุระเบิดในประเทศไทย ตั้งแต่ปี พ.ศ.2547-2560 ได้มีการก่อ
เหตุการณ์ท้ังหมด 5,658 ครั้ง โดยแบ่งการก่อเหตุพ้ืนที่ใหญ่ๆ ดังนี้ ในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
จ านวน 286 ครั้ง ต่างจังหวัด 1,356 ครั้ง และพ้ืนที่ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้และ 4 อ าเภอของ
จังหวัดสงขลา จ านวน 4,016 ครั้ง ซึ่งสถิติการก่อเหตุมีการใช้วัตถุระเบิดในการก่อเหตุในลักษณะต่างๆ 
เช่น การใช้วัตถุระเบิดแบบมาตรฐาน (Standard Explosives) วัตถุระเบิดแบบแสวงเครื่อง (Improvised 
Explosive Devices) กับระเบิด (Landmine)  รถระเบิด (Car Bomb) รถจักยานยนต์ระเบิ ด 
(Motorcycle Bomb) 
 ด้วยสถานการณ์เหตุเกี่ยวกับวัตถุระเบิดในปัจจุบันมีความรุนแรง และมีความหลากหลายมาก
ขึ้นเรื่อยๆ และมีแนวโน้มที่จะมีความรุนแรงมากขึ้น เนื่องจากการพัฒนาทางเทคโนโลยีสมัยใหม่  
การลอกเลียนแบบการก่อเหตุจากต่างประเทศ ประกอบกับสถานการณ์ทางการเมืองของประเทศไทยใน
รอบ 20 ปีที่ผ่านมา มีการวุ่นวายทางการเมือง มีการก่อรัฐประหารถึง 2 ครั้ง ซึ่งมีการชุมนุมประท้วงขับ
ไล่รัฐบาลหลายครั้ง รวมถึงการชุมนุมของผู้เห็นต่างทางการเมืองการปกครอง โดยในการชุมนุมแต่ละครั้ง 
มักมีการน าวัตถุระเบิดมาใช้ในการสร้างสถานการณ์เพ่ือให้เกิดความรุนแรง ประกอบกับเรื่องการเมือง
ระหว่างประเทศที่ความความขัดแย้งทางสงครามการรบและสงครามการค้า ความขัดแย้งทางการ
ปกครอง มีการส่งตัวผู้ลี้ภัยกลับไปยังประเทศต้นทางหรือประเทศท่ีร้องขอ ท าให้เกิดความไม่พอใจใน
รัฐบาลไทย จึงมีการน าวัตถุระเบิดมาก่อเหตุในประเทศไทย เพ่ือเป็นการแก้แค้น 
 ด้วยเหตุนี้ผู้ศึกษามีความสนใจที่จะศึกษาถึงความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติ
วิทยาศาสตร์หลังเกิดเหตุระเบิด วิธีการจัดเก็บพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ของเจ้าหน้าที่เก็บกู้
วัตถุระเบิด และศึกษาถึงการป้องกันสถานที่เกิดเหตุ และสภาพปัญหาการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่เก็บกู้
วัตถุระเบิดในการตรวจสถานที่เกิดเหตุ เพ่ือน าผลการศึกษาไปพัฒนาหน่วยงาน บุคลากร ให้มี
ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น และเป็นแนวทางในการปฏิบัติงานให้เกิดความปลอดภัย ตลอดจนการพิสูจน์
ทราบพยานหลักฐานในที่เกิดเหตุ เพ่ือเป็นประโยชน์ในการสืบสวน สอบสวน ติดตามจับกุมตัวผู้กระท า
ความผิด ซึ่งจะส่งผลให้การปฏิบัติหน้าที่ประสบความส าเร็จตามภารกิจที่ได้รับมอบหมายต่อไป 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
 เพ่ือศึกษาถึงความรู้ ความเข้าใจ วิธีการจัดเก็บพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ของ
เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด 

ขอบเขตของการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ (Quality Research) ผู้วิจัยเน้นการใช้วิธีการ
วิเคราะห์ด้วยการเก็บรวบรวมข้อมูลจากเอกสาร หนังสือ ต ารา วิทยานิพนธ์ บทความ วารสารต่างๆ 
รวมทั้งสัมภาษณ์กลุ่มผู้ให้ข้อมูลส าคัญ เพ่ือศึกษาถึงลักษณะทางกายภาพ และองค์ประกอบของ
พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์จากวัตถุระเบิดที่ใช้ในการก่อเหตุ 
  
  
วิธีการด าเนินการวิจัย 
 กลุ่มเป้าหมายส าคัญในการวิจัยครั้งนี้ คือ บุคลากรที่มีหน้าที่ในการตรวจสถานที่เกิดเหตุหลังเกิด
เหตุระเบิด การตรวจพิสูจน์ของกลางจากสถานที่เกิดเหตุ กลุ่มตัวอย่าง ประกอบด้วย เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ
ระเบิด ที่จบหลักสูตรการท าลายวัตถุระเบิด มีหน้าที่เก็บกู้ท าลายวัตถุระเบิด ตรวจสถานที่หลังเกิดเหตุ
ระเบิด ตรวจพิสูจน์ของจากจากสถานที่เกิดเหตุระเบิด มีประสบการณ์การท างานไม่น้อยกว่า 10 ปี จ านวน 
5 ราย และผ่านการเก็บกู้ฯ และตรวจสถานที่เกิดเหตุ ตรวจพิสูจน์ของกลางมาแล้วไม่น้อยกว่า 100 ครั้ง 
 การศึกษาวิจัยเรื่องความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ
ระเบิด ผู้วิจัยน าแบบสัมภาษณ์ที่รวบรวมจาการสัมภาษณ์กลุ่มเป้าหมาย คือ เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด 
จ านวน 5 ราย ผู้วิจัยได้ท าการวิเคราะห์ข้อมูลแบบพรรณนา (Descriptive Statistic) โดยอธิบายข้อความ
ส าคัญตามตาราง และการถอดสาระส าคัญจากผู้ให้ข้อมูล เพ่ือทราบถึงความส าคัญของพยานหลักฐานทาง
นิติวิทยาศาสตร์ รวมถึงปัญหาที่เกิดขึ้นในการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด แนวทางการ
แก้ไขปัญหา ตลอดจนความส าเร็จของการน านิติวิทยาศาสตร์มาใช้ในการปฏิบัติหน้าที่ ซึ่งผู้วิจัยได้จัดล าดับ
การน าเสนอผลการวิจัยได้จัดล าดับการน าเสนอผลการวิจัย มีรายละเอียดดังนี้ 
 1.ข้อมูลส่วนบุคคล 
 2.ความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
 3.ปัญหา อุปสรรค ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดในการ
ตรวจสถานที่เกิดเหตุ การตรวจพิสูจน์ของกลาง 
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ข้อมูลส่วนบุคคล 
จากการสัมภาษณ์คุณลักษณะส่วนบุคคลของกลุ่มเป้าหมาย คือ บุคลกรที่มีหน้าที่เกี่ยวข้อง

กับการเก็บกู้วัตถุระเบิด พบว่า เป็นชายทั้งหมด จ านวน 10 ราย โดยมีอายุเฉลี่ยที่ 41 -50 ปี  
จบการศึกษาระดับปริญญาตรี 8 ราย อนุปริญญา 1 ราย ปวช. 1 ราย มีอายุการปฏิบัติงานโดยเฉลี่ย 
15-20 ปี และมีระยะเวลาประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิด โดยเฉลี่ย 200-250 ครั้ง ดังแสดง ใน
ตาราง ต่อไปนี้ 

ข้อมูลส่วนบุคคล  จ านวน/ราย 
1. เพศ  
   1.1 ชาย 10 
   1.2 หญิง - 
2. อายุ  
    2.1 31-40 1 
    2.2 41-50 
3. ระดับการศึกษา 
    ต่ ากว่าปริญญาตรี 
    ปริญญาตรี 
4. อายุการปฏิบัติงาน 
    10-20 ปี 
    21-30 ปี 
    31-40 ปี 
5. ประสบการณ์ในการเก็บกู้ 
    100-200 ครั้ง 
    201-300 ครั้ง 
    300 ครั้งขึ้นไป 

3 
 
2 
8 
 
6 
3 
1 
 
5 
2 
3 
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ผู้ทรงคุณวุฒิผู้ให้ข้อมูลส าคัญ 10 ราย 
 รายที่  1 ต าแหน่งรองผู้กับกับการกลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์ 
เก็บกู้วัตถุระเบิด 15 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 180 ครั้ง 
 รายที่ 2 ต าแหน่งสารวัตรกลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
31 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 320 ครั้ง 
 รายที่ 3 ต าแหน่งสารวัตรกลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
17 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 180 ครั้ง 
 รายที่ 4 ต าแหน่งรองสารวัตรกลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด 
22 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 240 ครั้ง 
 รายที่ 5 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
24 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 480 ครั้ง 
 รายที่ 6 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
24 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 520 ครั้ง 
 รายที่ 7 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
20 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 210 ครั้ง 
 รายที่ 8 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
18 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 360 ครั้ง 
 รายที่ 9 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
16 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 200 ครั้ง 
 รายที่ 10 ต าแหน่ง ผบ.หมู่ กลุ่มงานเก็บกู้วัตถุระเบิด บก.สปพ. มีประสบการณ์เก็บกู้วัตถุระเบิด  
14 ปี มีประสบการณ์ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดประมาณ 165 ครั้ง 
 
ความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิตวิิทยาศาสตรห์ลังเกิดเหตุระเบิด

 พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ เป็นการน าเอาความรู้ทางวิทยาศาสตร์ทุกสาขามา

ประยุกต์ใช้เพ่ือประโยชน์ในการคลี่คลายปัญหา และการพิสูจน์ข้อเท็จจริงในคดีเพ่ือผลในการบังคับใช้

กฎหมาย และการลงโทษผู้กระท าผิด จากการสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดของกลุ่มเป้าหมาย

ทั้ง 10 ราย สรุปผลการสัมภาษณ์ได้ ดังนี้  
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 1. หลักสูตรการฝึกอบรมเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด มีการเรียนการสอนในวิชา

พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ในเบื้องต้น และมีการฝึกอบรมเรื่องพยานหลักฐานทางนิติ

วิทยาศาสตร์ในการฝึกอบรมในการเข้ารับราชการต ารวจ ซึ่งเป็นวิชาที่ส าคัญวิชาหนึ่งที่เจ้าหน้าที่

ต ารวจทุกคนจะต้องมีความรู้ในเรื่องพยานหลักฐาน เพ่ือใช้ในการปฏิบัติหน้าที่ราชการ ในหลักสูตร

การท าลายวัตถุระเบิด จะมีวิชาหัวข้อการสืบสวนหลังเกิดเหตุระเบิด ซึ่งในเนื้อหาวิชาจะมีการเรียน

การสอนเก่ียวกับการตรวจสถานที่เกิดเหตุ การพิสูจน์ทราบ พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ แต่ใน

เรื่องพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์นั้น การเรียนการสอนไม่เข้มข้น จ านวนชั่วโมงการสอนน้อย

เกินไป ท าให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดที่จบหลักสูตรการท าลายวัตถุระเบิดขาดความรู้ความเข้าใจใน

วิชาพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์อย่างถ่องแท้ 

 กล่าวคือ เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด ยังขาดความเข้าใจ ความช านาญในพยานหลักฐานทาง

นิติวิทยาศาสตร์ ในบางครั้ง การปฏิบัติงาน เช่นการตรวจพิสูจน์วัตถุระเบิด หรือการเข้าเก็บกู้ท าลาย

วัตถุระเบิด อาจท าให้พยานหลักฐานเสียหายได้ หรือละเลยต่อพยานหลักฐานบางอย่างในสถานที่เกิด

เหตุ 

 2. ความรู้พื้นฐานของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดจากพ้ืนฐานของผู้ที่เข้ามาฝึกอบรมและท า

หน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดนั้น ไม่ได้มีการศึกษาทางวิทยาศาสตร์มาโดยเฉพาะ จึงท าให้ขาดความเข้าใจใน

พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 

 3. การขาดการฝึกอบรมเพ่ิมเติม/การทบทวนอย่างเป็นระบบ ซึ่งเป็นผลท าให้ขาดความรู้ 

ความช านาญ เมื่อเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดได้รับการบรรจุลงต าแหน่งให้ท าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด

แล้วนั้นมิได้มีการฝึกอบรมเพ่ิมเติมในเรื่องการตรวจสถานที่เกิดเหตุ เรื่องพยานหลักฐานทางนิติ

วิทยาศาสตร์ ท าให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดขาดความช านาญในการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทาง

นิติวิทยาศาสตร์ 
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ผลการวิจัย 
 สรุปผลการสัมภาษณ์ได้ ดังนี้ 
 เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดได้เห็นถึงความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์เป็น
อย่างมาก เนื่องจากพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์จะเป็นตัวพิสูจน์ทราบแหล่งที่มาของวัตถุ
ระเบิด สิ่งอุปกรณ์ที่น ามาประกอบเป็นระเบิดแสงเครื่อง ที่สามารถตรวจพบในสถานที่เกิดเหตุโดย
ระบุถึงความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ ได้ดังนี้  
 1. สามารถเชื่อมโดยพยานหลักฐานกับตัวผู้กระท าความผิดได้ เพราะในสถานที่เกิดเหตุ
คนร้ายมักจะทิ้งร่องร่อย อย่างใดอย่างหนึ่งไว้ในสถานที่ก่อเหตุเสมอ เช่น รอยรายนิ้วมือที่ติดอยู่กับ
อุปกรณ์ที่ใช้ในการประกอบวัตถุระเบิดที่ใช้ในการก่อเหตุ เส้นผมเส้นขนของคนร้ายมักจะถูกพบได้ใน
อุปกรณ์ที่คนร้ายน ามาใช้ในการประกอบวัตถุระเบิด เนื่องจากในขณะประกอบวัตถุระเบิดเส้นผมเส้น
ขนของคนร้ายมักจะติดมากับสายเทปพันสายไฟที่ใช้ในการประกอบวัตถุระเบิด คราบโลหิตของ
คนร้าย ในกรณีที่การก่อเหตุเกิดความผิดพลาด เกิดการระเบิดก่อนที่คนร้ายคาดหมายเอาไว้ท าให้
คนร้ายได้รับบาดเจ็บจากวัตถุระเบิดที่ประกอบขึ้นเอง 
 2. วัตถุระเบิดบ่งบอกที่มาของวัตถุระเบิด จากการสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดทั้ง 
10 ราย ให้ความเห็นตรงกันว่าจากการตรวจสถานที่เกิดเหตุ ลักษณะของวัตถุระเบิดที่น ามาใช้ในการ
ก่อเหตุนั้น สามารถบ่งบอกที่มาของวัตถุระเบิดได้ จากฐานข้อมูลวัตถุระเบิดที่ได้รวบรวมไว้ และแผน
ประทุษกรรมในคดีก่อนๆ เช่น กรณีเหตุลอบวางระเบิดในพ้ืนที่กรุงเทพฯ เมื่อวันที่ 2 สิงหาคม พ.ศ.
2562 จากการตรวจสถานที่เกิดเหตุ ของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดพบว่า ลักษณะของวัตถุระเบิดและ
วิธีการประกอบวัตถุระเบิดนั้น มีความใกล้เคียงกับวัตถุระเบิดที่ใช้ในการก่อเหตุของผู้ก่อความไม่สงบ
ในพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ เมื่อได้เทียบเคียงจากฐานข้อมูล เมื่อได้มีการสืบสวนสอบสวน 
สามารถจับกุมคนร้ายได้จ านวน 2 ราย ซึ่งเดินทางมาจากพ้ืนที่สามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ได้มาก่อ
เหตุในพื้นที่กรุงเทพฯ 
 3. ความเชื่อมโยงของเหตุการณ์ ความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
สามารถใช้ในการตรวจสถานที่เกิดเหตุหลังเหตุระเบิดนั้น สามารถระบุความเชื่อมโยงเหตุการณ์ได้ 
เช่น ในกรณีเหตุลอบวางระเบิดที่โรงพยาบาลพระมงกุฎเกล้า เมื่อวันที่ 22 พฤษภาคม พ.ศ.2560 โดย
คนร้ายได้ใช้วัตถุระเบิดชนิด “ไปป์บอมบ์” ในการก่อเหตุ โดยจากการตรวจสถานที่เกิดเหตุพบ
แผงวงจรไฟฟ้า สายไฟฟ้า ถ่านไฟฉาย และเศษตะปู จากการเทียบเคียงพยานหลักฐาน ที่พบในที่เกิด
เหตุสามารถเชื่อมโยงวัสดุอุปกรณ์ที่คนร้ายใช้ในการประกอบวัตถุระเบิด พบว่าตรงกับเหตุการณ์ลอบ
วางระเบิดก่อนหน้า จ านวน 2 เหตุการณ์ คือ เหตุลอบวางระเบิดในวันที่ 5 เมษายน พ.ศ.2560 
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บริเวณหน้าอาคารกองสลากกินแบ่งรัฐบาลแห่งเก่า ถ.ราชด าเนิน และวันที่ 15 พฤษภาคม พ.ศ.2560 
บริเวณหน้าโรงละครแห่งชาติ ซึ่งเมื่อเจ้าหน้าที่สืบสวนได้ติดตามจับกุมคนร้ายได้ ปรากฏว่าคนร้ายเป็น
บุคคลคนเดียวกัน จากการตรวจค้นบ้านพักของคนร้าย พบวัตถุพยานหลายรายการเมื่อได้มีการตรวจ
พิสูจน์พยานหลักฐานแล้ว เป็นอุปกรณ์ที่มีแหล่งที่มาจากที่เดียวกัน ลักษณะวิธีการประกอบวัตถุ
ระเบิดนั้นเหมือนกัน จากการสอบสวนคนร้ายได้ให้การรับสารภาพว่าตนเป็นผู้ประกอบวัตถุระเบิดนั้น
ทั้งหมด และลงมือลอบวางระเบิดนั้นจริง เนื่องจากพยานหลักฐานมีความชัดแจ้ง โดยคนร้ายได้ใช้
ความรู้จากการเป็นวิศวกรไฟฟ้า โดยแรงจูงใจมาจากความไม่พอใจในรัฐบาลที่มาจากการ ท า
รัฐประหาร ต่อมาศาลอาญาได้พิพากษาจ าคุกจากการก่อคดี 3 คดี รวมทั้งสิ้น 78 ปี 30 เดือน 
การเปรียบเทียบขั้นมาตรฐานพิสูจน์หลักฐาน 12 ขั้นตอน และการปฏิบัติของเจ้าหน้าที่เก็บกู้และ
ท าลายวัตถุระเบิด 8 ขั้นตอน ในตารางต่อไปนี้ 
 

มาตรฐานการพิสูจน์หลักฐาน 12 ขั้นตอนของ 
ส านักงานพิสูจน์หลักฐาน 

ขั้นตอนการปฏิบัติส าหรับเจ้าหน้าที่เก็บกู้ ฯ 
และท าลายวัตถุระเบิด 8 ขั้นตอน 

1. การเตรียมความพร้อม (Preparation) 1. รับทราบภารกิจ (Tasking) 
2. การด าเนินการเมื่อถึงสถานท่ีเกิดเหตุ 
(Approach of scene) 

2. การวางแผนชั้นต้น (Initial Planning) 

3. การป้องกันรักษาสถานที่เกิดเหตุ 
(Protection of scene or secure the scene) 

3. การปฏิบัติ ณ จุดนัดพบ 

4. การตรวจสถานที่เกิดเหตุเบื้องต้น 
(Initiate Preliminary Survey) 

4. การสอบถามพยาน (Questioning) 

5.การประเมินวัตถุพยานที่พบในบริเวณสถานที่ 
(Evaluate Physical Evidence Possibility) 

5. การประเมินสถานการณ์ (Evaluation) 

6. การบรรยายสภาพของสถานที่เกิดเหตุ 
(Prepare Narrative Description) 

6. การบรรยายสภาพของสถานที่เกิดเหตุ 
(Prepare Narrative Description) 

7. การถ่ายภาพในสถานที่เกิดเหตุ 
(Depict scene photographically) 

7. การปฏิบัติตามแผน (Execution) 

8. การจัดท าแผนผัง / แผนที่  สเกตซ์ภาพ
สถานที ่
เกิดเหตุ (Prepare diagram/sketch of scene) 

8. การด าเนินการข้ันสุดท้าย 
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มาตรฐานการพิสูจน์หลักฐาน 12 ขั้นตอนของ 
ส านักงานพิสูจน์หลักฐาน 

ขั้นตอนการปฏิบัติส าหรับเจ้าหน้าที่เก็บกู้ ฯ 
และท าลายวัตถุระเบิด 8 ขั้นตอน 

9.การตรวจสถานที่ เกิดเหตุอย่างละเอียด
(Conduct Detailed Search) 

 

10. การบันทึกและตรวจเก็บวัตถุพยาน  
(Record and Collect Physical Evidence) 

 

11. การตรวจสอบขั้นสุดท้าย 
(Conduct Final Survey) 

 

12. การออกและส่งคืนสถานที่เกิดเหตุ 
 (Release Crime Scene)  

 

 

ปัญหา / อุปสรรค / ข้อเสนอแนะ เกี่ยวกับการปฏิบัติหน้างานของเจ้าหน้าที่เก็บกู้ฯ ใน

การตรวจสถานที่เกิดเหตุ 

 1. การปิดกั้นสถานที่เกิดเหตุ ในการปิดกั้นสถานที่เกิดเหตุนั้น เจ้าหน้าที่ต ารวจท้องที่ไม่สามารถ

ปิดกั้นสถานที่เกิดเหตุได้ทันท่วงที ท าให้วัตถุพยานในที่เกิดเหตุถูกเคลื่อนย้ายไปก่อนที่เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ

ระเบิดจะเดินทางมาถึงสถานที่เกิดเหตุ ในที่เกิดเหตุเกี่ยวกับวัตถุระเบิดนั้น เมื่อเกิดการระเบิดขึ้น

พยานหลักฐานจะถูกแรงของระเบิดผลักกระจายไปได้ไกลรัศมีรอบทิศทาง เจ้าหน้าที่ต ารวจท้องที่ปิดกั้น

สถานที่เกิดเหตุได้ไม่เหมาะสมกับเหตุการณ์ ท าให้พยานหลักฐานที่กระจายออกไปถูกท าลายหรือสูญหาย

โดยประชาชนที่มามุงดู ยานพาหนะที่วิ่งผ่านไปมา 

 2. เครื่องมือที่ใช้ในการตรวจสถานที่เกิดเหตุ ในปัจจุบันเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดมีปัญหาด้าน

เครื่องมือ อุปกรณ์ ที่ใช้ในการตรวจสถานที่เกิดที่ไม่เหมาะสม ไม่เพียงพอ และไม่ทันสมัย อาจเป็นสาเหตุให้

การตรวจสถานที่เกิดเหตุนั้นไม่มีประสิทธิภาพอย่างเต็มที่ เนื่องจากอุปกรณ์เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บกู้วัตถุ

ระเบิดนั้นมิได้ถูกออกแบบมาใช้ในการตรวจสถานที่เกิดเหตุโดยเฉพาะ ในบางครั้งการใช้เครื่องมือของ

เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดอาจไปท าลายพยานหลักฐานในที่เกิดเหตุหรืออุปกรณ์ การแต่งกายของเจ้าหน้าที่

เก็บกู้วัตถุระเบิดไม่สามารถป้องกันการปนเปื้อนของพยานหลักฐานในที่เกิดเหตุได้ 
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 3. การขาดทักษะ/ความรู้ความเข้าใจ จากการให้ข้อมูลของผู้ให้สัมภาษณ์ทั้ง 10 ราย ให้

ความเห็นตรงกันว่า เมื่อเกิดเหตุเกี่ยวกับวัตถุระเบิด เมื่อได้ไปถึงสถานที่เกิดเหตุแล้วการเข้าตรวจที่เกิดเหตุ

ของเจ้าหนี้ที่ต ารวจท้องที่ เจ้าหน้าที่ต ารวจพิสูจน์หลักฐานจะยังมิกล้าที่จะเข้าไปตรวจสถานที่เกิดเหตุ 

ตรวจเก็บพยานหลักฐาน ณ ที่เกิดเหตุ ต้องรอให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด เข้าท าการตรวจสถานที่เกิดเหตุ

ให้ปลอดภัย จนมั่นใจว่าไม่มีวัตถุระเบิดตกค้างอยู่ในสถานที่เกิดเหตุ เป็นกรณีที่เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด

ยังขาดความรู้ความเข้าใจในเรื่องพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ การตรวจสถานที่เกิดเหตุ การรักษา

สถานที่เกิดเหตุ ซึ่งมีความส าคัญในการพิสูจน์การกระท าความผิด จึงอาจเป็นเหตุให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ

ระเบิดเองเป็นผู้ที่ท าให้พยานหลักฐานในที่เกิดเหตุเสียหาย ท าให้การรวบรวมพยานหลักฐานอาจไม่ครบถว้น 

เนื่องจากพยานหลักฐานเสียหาย หรือเกิดการปนเปื้อนในพยานหลักฐาน 

 

สรุปผลการวิจัย 

 ผู้วิจัยได้ด าเนินการวิจัยในเรื่อง ความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์หลักเกิดเหตุ
ระเบิด โดยการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการสัมภาษณ์บุคลากรที่มีหน้าที่ในการเก็บกู้วัตถุระเบิด โดย
กลุ่มเป้าหมาย ประกอบด้วย เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดที่มีประสบการณ์ 10 ปีขึ้นไป จ านวน 10 ราย จาก
การวิจัยครั้งนี้ ได้สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะในประเด็นต่างๆ ดังนี้ 
 1. ด้านบุคลากร พบว่า เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดไม่ได้รับการฝึกอบรมในด้านที่เกี่ยวกับ
พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ที่เพียงพอต่อการปฏิบัติงาน ทั้งยั งขาดการฝึกอบรมเพ่ิมเติม การ
ฝึกอบรมทบทวน ท าให้ขาดความรู้ความช านาญในพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
 2. ด้านกระบวนการปฏิบัติงานเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดไม่มีความสะดวกในด้านการ
ประสานงาน กับเจ้าหน้าที่เจ้าของพ้ืนที่เกิดเหตุ ท าให้การเข้าถึงที่เกิดเหตุเกิดความล่าช้า การปฏิบัติต่อ
สถานที่เกิดเหตุไม่เหมาะสม ท าให้การตรวจสถานที่เกิดเหตุ การรวบรวมพยานหลักฐานขาดประสิทธิภาพ 
พยานหลักฐานในที่เกิดเหตุถูกท าลาย เกิดการปนเปื้อนหรือสูญหายไป 
 3. ด้านเครื่องมือ/อุปกรณ์ เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดยังขาดเครื่องมืออุปกรณ์ที่ใช้ในการตรวจ
สถานที่เกิดเหตุอย่างเหมาะสมและเพียงพอ ท าให้เมื่อเข้าตรวจสถานที่เกิดเหตุไม่สามารถรวบรวม
พยานหลักฐานได้อย่างถูกต้องตามหลักวิชาการ และยังพบว่าในปัจจุบันวัตถุระเบิดและรูปแบบการก่อเหตุ 
มีการพัฒนาเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลาท าให้ทางราชการยังขาดเครื่องมือที่มีความทันสมัย และเทคโนโลยี
สมัยใหม่ ท าให้การตรวจสถานที่เกิดเหตุและการรวบรวมพยานหลักฐานในที่เกิดเหตุนั้นขาดประสิทธิภาพ 
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อภิปรายผล 
 ด้านบุคลากร จะต้องมีการสร้างบุคลากรด้านเก็บกู้วัตถุระเบิดให้มีความรู้ความสามารถด้าน
นิติวิทยาศาสตร์ควบคู่ไปกับความรู้ด้านการเก็บกู้วัตถุระเบิด และส่งเสริมให้บุคลากรให้มีความรู้ทัน
การเปลี่ยนแปลงด้านต่างๆ ทั้งด้านการปฏิบัติการเก็บกู้วัตถุระเบิด ด้านการตรวจสถานที่เกิดเหตุ ด้าน
การรวบรวมพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ โดยมีสถาบันฝึกอบรมเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด 
รวมถึงเจ้าหน้าที่ต ารวจท้องที่ในเรื่องการรักษาสถานที่เกิดเหตุ การตรวจสถานที่เกิดเหตุ การรวบรวม
พยานหลักฐานให้เป็นรูปแบบมาตรฐานเดียวกัน 
 ด้านกระบวนการปฏิบัติงาน เพ่ือให้การปฏิบัติงานสอดคล้องกับนโยบาย วิสัยทัศน์ ภารกิจ
และเป้าหมาย หน่วยงานเก็บกู้วัตถุระเบิด ส านักงานต ารวจแห่งชาติ ต้องมีการปรับปรุง ระเบียบ
ปฏิบัติ ในการตรวจสอบวัตถุต้องสงสัย การเก็บกู้และการท าลายวัตถุระเบิด ควรก าหนดรายการ
อุปกรณ์เครื่องมือที่ใช้งาน ให้ถูกต้องและทันสมัยเป็นมาตรฐานเดียวกันทุกหน่วยในสังกัดส านักงาน
ต ารวจแห่งชาติ เพ่ือแก้ไขปัญหาความขาดแคลนอุปกรณ์เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บกู้วัตถุระเบิดและการ
ตรวจสถานที่เกิดเหตุ ซึ่งจะส่งผลให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดสามารถปฏิบัติงานเก็บกู้และตรวจ
สถานที่เกิดเหตุ ตลอดจนการรวบรวมพยานหลักฐานได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 

ข้อเสนอแนะ 
 1. ข้อเสนอแนะเชิงปฏิบัติการ 
 1.1 คัดกรองภารกิจให้กับเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด ให้เป็นภารกิจของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ
ระเบิดเท่านั้น ไม่ควรมอบงานที่ไม่เกี่ยวข้องกับภารกิจ เพ่ือลดความเหนื่อยล้าและอาจท าให้ขาด
ประสิทธิภาพในงาน 
 1.2 ควรมีการฝึกอบรมเพ่ิมเติมความรู้/ทบทวน อย่างเป็นระบบทุกๆ 6 เดือน 
 1.3 ควรจัดเครื่องมืออุปกรณ์ที่ใช้ในการเก็บกู้วัตถุระเบิด การตรวจสถานที่เกิดเหตุ ที่มี
ความทันสมัย มีประสิทธิภาพ และเพียงพอต่อความต้องการของแต่ละหน่วยงาน 
 1.4 ควรจัดหาอากาศยานไร้คนขับ (โดรน) เพ่ือเข้าส ารวจพ้ืนที่ก่อนที่เจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุ
ระเบิดจะเข้าไปในพ้ืนที่เกิดเหตุ เพ่ือส ารวจสถานการณ์ในพ้ืนที่เกิดเหตุ เพ่ือความปลอดภัยของ
เจ้าหน้าที่ และการเตรียมการเข้าสถานที่เกิดเหตุอย่างปลอดภัย 
 1.5 ควรส่งเสริมให้ประชาชนมีความรู้ในเรื่องการป้องกันเหตุระเบิด หลักการสังเกตวัตถุ
ต้องสงสัย และหลักการรักษาสถานที่เกิดเหตุเพ่ือเป็นแนวทางการปฏิบัติตนของประชาชนอย่าง
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ถูกต้องและเหมาะสม เพ่ือหลีกเลี่ยงอันตราย และไม่เป็นการขัดขวางหรืออุปสรรคในการปฏิบัติงาน
ของเจ้าหน้าที่ ตลอดจนช่วยรักษาสถานที่เกิดเหตุ ให้มีสภาพสมบูรณ์ ก่อนที่เจ้าหน้าที่จะเข้าท าการ
ตรวจสถานที่เกิดเหตุ 
 2. ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการ 
 2.1 จากการศึกษา พบว่า ความต้องการต่อความส าคัญของพยานหลักฐานทางนิติ
วิทยาศาสตร์หลังเกิดเหตุระเบิด สามารถน าไปใช้ในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด 
เพราะเม่ือเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิดเข้าตรวจสถานที่เกิดเหตุ จะสามารถแยกแยะถึงพยานหลักฐานที่
สามารถใช้ยืนยันตัวผู้กระท าความผิดได้ มีวิธีการจัดเก็บพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ได้อย่าง
ถูกต้อง 
 2.2 จากการศึกษาพบว่าหลักสูตรการฝึกอบรมเจ้าหน้าที่เก็บกู้วัตถุระเบิด มีชั่วโมงการสอน
การปฏิบัติด้านพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์น้อยเกินไป เห็นควรเพ่ิมชั่วโมงการเรียนการสอน
ด้านพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ หรือจัดฝึกอบรมเพ่ิมเติมโดยเฉพาะ เพ่ือให้เจ้าหน้าที่เก็บกู้
วัตถุระเบิดมีความรู้ในพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์และสามารถน าไปใช้ในการปฏิบัติหน้าที่
อย่างถูกต้องและเหมาะสม 
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