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บทคัดย-อ 
 

           การวิจัยเรื่องการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 มหาวิทยาลัยสวน
ดุสิต   รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ใชAแบบแผนการวิจัยแบบกลุBมเดียว มีการ

ทดลองกBอนเรียนและหลังเรียน (One Group Pre-test Post-test Design)  มีวัตถุประสงค�  1) เพ่ือ
เปรียบเทียบความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษ กBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-
Op Co-Op 2) เพ่ือศึกษาความพึงพอใจตBอการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของ
นักศึกษาป=ท่ี 2 เครื่องมือท่ีใชAในการศึกษา คือ แผนการสอน แบบวัดความสามารถในการการฟ:ง จํานวน 1 
ฉบับ เปQนการฟ:งคําศัพท� สํานวน และบทสนทนาตBางๆ ในชีวิตประจําวัน เชBน การบอกทิศทาง และ
แบบสอบถามความพึงพอใจของนักศึกษาท่ีมีตBอการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op เปQน
แบบสอบถามมาตราสBวน 5 ระดับ จํานวน 10 ขAอ วิเคราะห�ขAอมูลโดยหาคBารAอยละ คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน การทดสอบที  (t-dependent) ท่ีระดับนัยสําคัญ .05 

ผลการศึกษา พบวBา  
1. ความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษกBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-

Op Co-Op พบวBา มีคะแนนเฉลี่ยเทBากับ 65.29 สูงกวBากBอนเรียนท่ีมีคะแนนเฉลี่ยเทBากับ 51.32 ความสามารถ
ในการฟ:งภาษาอังกฤษกBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op แตกตBางกัน
อยBางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 โดยความสามารถในฟ:งภาษาอังกฤษหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือ
ดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op มีคะแนนคิดเปQนรAอยละ 93.27 ซ่ึงสูงกวBาเกณฑ�ท่ีตั้งไวA 

2. ความพึงพอใจในการเรียนการสอนโดยใชAรูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-
Op ของนักศึกษาป=ท่ี 2 ป=การศึกษา 2562 มหาวิทยาลัยสวนดุสิต ในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด โดยดAาน
คุณลักษณะของอาจารย�ผูAสอน อยูBในระดับมากท่ีสุด เปQนอันดับท่ีหนึ่ง รองลงมาดAานวัตถุประสงค�ของการเรียน
การสอน ดAานการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน และดAานการวัดประเมินผลการเรียนการสอน ตามลําดับ  
 
คําสําคัญ : การพัฒนาความสามารถในการฟ�งภาษาอังกฤษ, การเรียนรู,แบบร-วมมือ, เทคนิค Co-Op Co-Op 
 
 

 

Abstract 
 A study on the development of English listening ability of second year students, 
Suan Dusit University, Cooperative Learning Model with Co-Op Co-Op Technique. The 
research used a single group, pre-test and post-test design (One Group Pre-test Post-test 
Design) objectives. 1) To compare the ability to listen English, Cooperative Learning Model 
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with Co-Op Co-Op Technique as manifested in the pre-test and post-test. 2) To evaluate 
satisfaction in teaching Cooperative Learning Model with Co-Op Co-Op Technique of second 
year students,  academic year 2019, Suan Dusit University. The instruments used in the study 
were lesson plan, a measure of the ability to listen the vocabulary, expressions and 
conversations in daily life such as giving directions and the satisfaction of the students 
towards learning English for Reflective Thinking, Cooperative Learning Model with Co-Op Co-
Op Technique is, a rating scale questionnaire of 10 questions analyzed by percentage, mean, 
standard deviation, and t-dependent at .05 level.  
 The study indicated that 
 1. Ability to listen English, Cooperative Learning Model with Co-Op Co-Op Technique 
as manifested by the pre-test and post-test found that the ability to listen increased 
significantly at .05. The post-test average scores equal 65.29, higher than the pre-test average 
of 51.32. The ability to listen English manifested by the post-test scores of learning by 
Cooperative Learning Model with Co-Op Co-Op Technique is 93.27 percent, which is higher 
than set the criterion of 75 percent. 
 2. Satisfaction with teaching Cooperative Learning Model with Co-Op Co-Op 
Technique of second year students, academic year 2019, Suan Dusit University concerning 
the features of the instructor, the purpose of the course, the activities of teaching and the 
assessment in teaching is at the highest level. 
 

Keywords : the development of English listening ability, cooperative learning, Co-Op 
        Co-Op Technique  
 
 

บทนํา 
 การสื่อสารภาษาอังกฤษมีการเปลี่ยนแปลงอยBางรวดเร็วทางดAานสังคม และเทคโนโลยีทําใหAการ
ติดตBอสื่อสารระหวBางประเทศสะดวก และงBายยิ่งข้ึน หรือท่ีเรียกวBา ยุคการสื่อสารแบบไรAพรหมแดน การ
สื่อสารภาษาอังกฤษมีบทบาทสําคัญในยุคป:จจุบันเนื่องจากภาษาอังกฤษถือเปQนภาษาสากลท่ีใชAในการ
ติดตBอสื่อสารกับชาวตBางชาติ ทําใหAผูAท่ีมีทักษะความสามารถในการใชAการสื่อสารภาษาอังกฤษยBอมมีโอกาสใน
การไดAรับการเลือกเขAาทํางานสูงกวBา สอดคลAองกับ Kathleen (1988) ไดAกลBาวถึง การสื่อสารโดยมีจุดมุBงหมาย
ในการฟ:ง เพ่ือใชAเปQนแนวทางในการรับรูAขAอมูล จากการท่ีไดAฟ:งขBาวสารจากแหลBงขAอมูลตBางๆ นั้น ผูAเรียน
สามารถนําสาระท่ีไดAฟ:งไปใชAในการพัฒนาความคิดและการตัดสินใจจึงเปQนสิ่งจําเปQนตAองใชAทักษะการฟ:งในการ
ติดตBอสื่อสารแลกเปลี่ยนขAอมูล ซ่ึงสอดคลAองกับรายวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิด ท่ีไดAเนAนทักษะการฟ:ง
และการพูด เปQนวิชาภาษาอังกฤษพ้ืนฐานท่ีสําคัญตBอนักศึกษาเปQนอยBางมาก ในการใชAภาษาอังกฤษในการ
สื่อสารท้ังการฟ:งและการพูดเบ้ืองตAนท่ีสําคัญในชีวิตประจําวัน โดยเฉพาะอยBางยิ่งตBอการทํางานในอนาคต 
เนื่องจากกระบวนการเรียนการสอนวิชาภาษาอังกฤษท่ีผBานมา ในประเทศไทยไมBไดAมุBงเนAนการสื่อสาร
ภาษาอังกฤษในหAองเรียนกันมากนัก ทําใหAนักศึกษาไทยสBวนมากขาดความกลAา และความม่ันใจในการสื่อสาร
ภาษาอังกฤษ ดังนั้น หมวดวิชาการศึกษาท่ัวไป รายวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิด จะเนAนทักษะในการ
ฟ:ง และการพูด โดยเฉพาะอยBางยิ่งป:จจุบันนี้ แนวคิด และรูปแบบการเรียนการสอนภาษาอังกฤษมีมากข้ึน ซ่ึง
การจัดการเรียนการสอนโดยการใชAภาษาอังกฤษ เนAนทักษะการฟ:งเพ่ือการสื่อสารในหAองเรียน จึงมี
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ความสําคัญมาก ถือเปQนอีกแนวทางหนึ่งท่ีจะสามารถชBวยพัฒนาศักยภาพในการใชAภาษาอังกฤษเพ่ือการ
สื่อสารในหAองเรียนใหAกับนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 ไดAใชAภาษาอังกฤษ ในการพัฒนาทักษะการฟ:ง และการพูด เพ่ือ
ยกระดับทักษะการสื่อสาร เทคโนโลยีและวิธีการจัดการเรียนรูA ใหAมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน ดังท่ี  Johnson & 
Johnson (1987) พบวBา การสBงเสริมการเรียนรูAแบบรBวมมือ สามารถชBวยใหAผูAเรียนเกิดการเรียนรูAไดAดีข้ึน และ
ไดAเรียนรูAทักษะทางสังคม และการทํางานรBวมกับผูAอ่ืน ดังนั้น อีกหนึ่งรูปแบบท่ีนิยมใชAกันมาก คือ รูปแบบการ
เรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op เปQนการสอนท่ีจัดใหAผูAเรียนไดAรBวมมือกันในกลุBม และไดAรBวมมือ
ระหวBางกลุBม เพ่ือใหAบรรลุเปxาหมายการเรียนรูAของหAองเรียนรBวมกัน จัดใหAมีการแบBงบทเรียนเปQนหัวเรื่องหลัก 
มอบใหAแตBละกลุBมรับผิดชอบในการศึกษา นําเสนอหนAาชั้นเรียน ไดAฝzกความรับผิดชอบ ฝzกเปQนผูAนํา ผูAตามกลุBม 
ฝzกการทํางานใหAประสบผลสําเร็จ และฝzกทักษะทางสังคม 
 จากการทบทวนรายงานผลการจัดการศึกษาในอดีต คือ สรุปผลการจัดการเรียนการสอนในป=
การศึกษา 2/2561 ของรายวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิดในชั้นเรียน พบวBา นักศึกษายังขาดทักษะการ
ฟ:งท่ีดี ในการฟ:งภาษาอังกฤษระดับคํา ระดับประโยค ระดับขAอความ บทสนทนา และบทพูดสั้นๆ  ในการทํา
ขAอสอบ อันเนื่องมาจากนักศึกษาไมBสามารถฟ:งขAอความยาวข้ึนไดA และไมBคุAนเคยกับสําเนียงเจAาของภาษา จึงทํา
ใหAมีป:ญหาทางดAานการฟ:งภาษาอังกฤษ  
 ดAวยเหตุผลดังกลBาวขAางตAนในการวิจัยครั้งนี้ ผูAวิจัยจึงสนใจท่ีจะศึกษา  และพัฒนากระบวนการเรียน
การสอนโดยใชAการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ในรายวิชาการสอนภาษาอังกฤษเพ่ือ
การสะทAอนคิด เพ่ือใหAนักศึกษาไดAฝzกพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษ จะเปQนประโยชน�ทําใหA
นักศึกษามีความม่ันใจ ฝzกความรับผิดชอบตBอบทบาทหนAาท่ีของตนเอง แลกเปลี่ยนความคิดเห็น และสามารถ
นําขAอมูลท่ีไดAจากการวิจัยไปใชAประโยชน�ในการพัฒนาและปรับปรุงการเรียนการสอน เพ่ือใหAเกิดการเรียนรูA
รBวมกันท่ีนําไปสูBการเรียนรูAท่ีมีประสิทธิภาพ ทําใหAสามารถผลิตบัณฑิตท่ีมีคุณภาพ เพ่ือเปQนศักยภาพ สามารถ
พัฒนาประเทศชาติตBอไปในสังคมใหAมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน  
 
 

วัตถุประสงคWของการวิจัย 
  1. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษกBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือ

ดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 
  2  .เพ่ือศึกษาความพึงพอใจตBอการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของ

นักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 
 

 
ขอบเขตของการวิจัย 

1. ขอบเขตประชากร 
 การศึกษาครั้งนี้ เนAนการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 

มหาวิทยาลัยสวนดุสิต   รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ใชAแบบแผนการวิจัยแบบ
กลุBมเดียว มีการทดลองกBอนเรียนและหลังเรียน (One Group Pre-test Post-test Design)  กลุBมเปxาหมายท่ี
ใชAในการวิจัยครั้งนี้ ไดAแกB นักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 มหาวิทยาลัยสวนดุสิต จํานวน 39 คน  การเลือกกลุBมเปxาหมายใชA
วิธีการเลือกแบบเจาะจงโดยใชAนักศึกษาท้ังหAองเรียนเปQนหนBวยในการทดลอง 

2. ขอบเขตตัวแปร  
 ตัวแปรตAน คือ การสอนโดยใชAวิธีการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op 
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 ตัวแปรตาม คือ ความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษ และความพึงพอใจตBอการจัดการเรียนรูAแบบ
รBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op 

3. ขอบเขตเวลา 
 ระยะเวลา ภาคเรียนท่ี 1 ป=การศึกษา 2562 

 
การทบทวนวรรณกรรม 

การวิจัยครั้งนี้ เปQนการศึกษาการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 
มหาวิทยาลัยสวนดุสิต   รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ไดAศึกษาแนวคิด 

Finocchiaro (1980) กลBาววBา การฟ:ง การเขAาใจในสิ่งท่ีไดAยิน คือ การถอดความภาษาและตีความ ผูAฟ:งจะตAอง
มีความต้ังใจและมีความจําเก่ียวกับสิ่งท่ีไดAฟ:งไดA จึงจะเกิดความเขAาใจในการฟ:ง  ซ่ึงสอดคลAองกับ Underwood 
(1993) กลBาววBา การฟ:ง เปQนกิจกรรมท่ีผูAฟ:งตAองใหAความสนใจ และความพยายาม เพ่ือท่ีเขAาใจและทราบ
ความหมายของสิ่งท่ีฟ:ง รวมท้ังความพยายามท่ีเขAาใจความหมายตามวัตถุประสงค�ของพูดดAวย เชBนเดียวกันกับ
แนวคิดการจัดการเรียนการสอนแบบรBวมมือ (Cooperative Learning)  ซ่ึงเปQนวิธีการเรียนท่ีมีแนวคิด เนAน
ผูAเรียนเปQนสําคัญ มีกระบวนการเรียนรูAเปQนกลุBมยBอย โดยสมาชิกกลุBมจะมีความแตกตBางกัน ซ่ึงการจัดการเรียน
การสอนตามทฤษฎีนี้ จะชBวยเนAนใหAผูAเรียนชBวยกันเรียนรูA โดยมีกิจกรรมท่ีทําใหAผูAเรียนมีการพ่ึงพาอาศัยกัน มี
การปรึกษาหารือกันอยBางใกลAชิด มีปฏิสัมพันธ�กัน มีการทํางานรBวมกันเปQนกลุBม มีการวิเคราะห�กระบวนการ
กลุBม และมีการแบBงหนAาท่ีรับผิดชอบงานรBวมกัน สามารถชBวยใหAนักศึกษาเกิดความกลAาคิด กลAาตัดสินใจ และ
แสดงออกมากข้ึน ดังท่ี Johnson & Johnson (1987) พบวBา การสBงเสริมการเรียนรูAแบบรBวมมือ สามารถชBวย
ใหAผูAเรียนเกิดการเรียนรูAไดAดีข้ึน และไดAเรียนรูAทักษะทางสังคม และการทํางานรBวมกับผูAอ่ืน ซ่ึงสอดคลAองกับ
(อารีรักษ� มีแจAง, 2549; บัญญัติ ชํานาญกิจ, ม  .ป .ป . ) ไดAกลBาวถึงลักษณะสําคัญของการเรียนแบบรBวมมือวBา 
ตAองมีโครงสรAางท่ีชัดเจนประกอบดAวยแนวคิดสําคัญ 6   ประการ สรุปไดAดังนี้ 1. เปQนกลุBม (Team) 2. ความ
ต้ังใจ (Willing) 3. มีการจัดการ (Management) 4. มีทักษะ (Skill) 5. มีหลักการสําคัญ 4 ประการ (Basic 
principles) ดังนี้ 5.1 การพ่ึงพาอาศัยซ่ึงกันและกันเชิงบวก (Positive interdependence) 5.2 ความ
รับผิดชอบรายบุคคล (Individual accountability) 5.3 ความเทBาเทียมกันในการมีสBวนรBวม (Equal 
participation) 5.4 การมีปฎิสัมพันธ�ไปพรAอมๆ กัน (Simultaneous interaction) 6. มีเทคนิคหรือรูปแบบ
กิจกรรม (Structures) เชBนเดียวกันกับความเห็นของ วัฒนาพร ระงับทุกข� (2545) การดําเนินกิจกรรมการ
เรียนการสอนแบบรBวมมือนั้นมีรูปแบบโครงสรAางท้ังหมด 10 รูปแบบ     ดังนั้น รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือ
ดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ซ่ึงรูปแบบการจัดการเรียนการสอนนี้ จะมีหลักเกณฑ� ข้ันตอน รวมถึงความ
เหมาะสม สอดคลAองกับวัตุประสงค�การเรียนรูAท่ีแตกตBางกันออกไป นอกจากนั้นองค�ประกอบและข้ันตอน
เหลBานี้ยังสามารถสอดแทรกกิจกรรมท่ีใหAผูAเรียนไดAฝzกการคิด แกAป:ญหา ฝzกการคิดเชิงวิเคราะห�อีกดAวย ซ่ึง
ลักษณะเฉพาะของการเรียนการสอนแบบรBวมมือ ผูAเรียนตAองดําเนินกิจกรรมไปตามโครงสรAางกิจกรรมท่ี
กําหนดไวAเพ่ือใหAงานเสร็จ นอกจากนี้งานวิจัยของ ยุพเยาว� เมืองหมุด และคณะ  )2548 (  ไดAศึกษาป:จจัยท่ีมีผล
ตBอความสามารถในการพูดภาษาอังกฤษของนักศึกษาแรกเขAาระดับปริญญาตรี หลักสูตร 2 ป= ตBอเนื่อง 
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ วิทยาเขตพระนครศรีอยุธยา วาสุกรี สาขาวิชาการบัญชี การ
จัดการ การตลาด สารสนเทศและการทBองเท่ียว พบวBา นักศึกษากลุBมตัวอยBาง ขาดการฝzกฝนทักษะทางภาษา 
และยังขาดการทํากิจกรรมตBางๆ นอกชั้นเรียนเพ่ือพัฒนาทักษะทางภาษาของตนเอง เม่ือเสริมใหAผูAเรียนไดA
รBวมมือกันในกลุBม ผลจากการวิจัยชี้ใหAเห็นวBา รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op  ชBวย
ใหAผูAเรียนต่ืนตัวอยูBเสมอ และชBวยใหAผูAเรียนมีการตัดสินใจแกAไขป:ญหาอยBางมีเหตุผล  
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 จากการศึกษาดังกลBาวขAางตAนเก่ียวกับรูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op นั้น 
สามารถสรุปไดAวBา รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op เปQนรูปแบบการเรียนรูAท่ีสามารถ
ทําใหAผูAเรียนสนใจ เพ่ือพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนใหAมากข้ึน และยังสามารถชBวยเหลือในเรื่องของการ
สื่อสารระหวBางกันของผูAเรียน การทํางานเปQนทีม ฝzกความรับผิดชอบตBอบทบาทหนAาท่ีของตนเอง ชBวยเหลือซ่ึง
กันและกัน แลกเปลี่ยนความคิดเห็น เพ่ือใหAเกิดการเรียนรูAรBวมกันท่ีนําไปสูBการพัฒนาการเรียนรูA ท่ี มี
ประสิทธิภาพ 
 
วิธีดําเนินการวิจัย  

1. ระเบียบวิธีการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้ใชAแบบแผนการวิจัยแบบกลุBมเดียว มีการทดลองกBอนเรียนและหลังเรียน (One 

Group Pre-test Post-test Design) เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในฟ:งภาษาอังกฤษ กBอนและหลังการ
จัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op และเพ่ือศึกษาความพึงพอใจตBอการจัดการเรียนรูAแบบ
รBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของนักศึกษาป=ท่ี 2 ป=การศึกษา 1/2562 มหาวิทยาลัยสวนดุสิต 

2. ข้ันตอนการวิจัย  
 การศึกษาครั้งนี้  ผูAวิจัยไดAใชAวิธีการสรAางแผนการสอน และแบบวัดความสามารถในการฟ:ง

ภาษาอังกฤษ จํานวน 1 ฉบับ มีบทเรียนเรื่อง Ways และ Activities in the University โดยมีคําศัพท�และวลี 
เนื้อหาเก่ียวกับ Adjective describing place, preposition with location, adjective describing 
buildings, preposition of directions rooms or parts of buildings และ Conversation เนื้อหา
สอดคลAองกับวัตถุประสงค� ตัวชี้วัด และบริบทท่ีเก่ียวขAองในบทเรียน โดยแบบทดสอบประกอบดAวยเนื้อหา 
ทักษะความรูAท่ีจําเปQน ในการทดสอบวัดความสามารถในฟ:ง ระดับคํา ระดับประโยค และฟ:งบทสนทนาใน
ประโยคตBางๆ โดยมีเนื้อหาท่ีเก่ียวขAองกับบริบทในชีวิตประจําวัน แบบทดสอบวัดความสามารถในการฟ:งไดAรับ
คําแนะนํา และตรวจแกAไขจากผูAคุณวุฒิท่ีเจAาของภาษา และผูAทรงคุณวุฒิทางดAานภาษา 3 ทBาน จากนั้นนําผล
การพิจารณาของผูAทรงคุณวุฒิ มาพิจารณาความสอดคลAองของความเห็นโดยหาคBาดัชนีความสอดคลAอง (IOC) 
นอกจากนั้นสําหรับแบบทดสอบวัดความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษ ไดAนําไปทดลองใชAกับนักเรียนท่ีไมBไดA
ใชAเปQนกลุBมตัวอยBาง เพ่ือวิเคราะห�คBาความยากงBาย คBาอํานาจจําแนก และคBาความเชื่อม่ันของแบบทดสอบกBอน
นําไปใชAในการวิจัย และสรAางแบบสอบถามความพึงพอใจของนักศึกษาท่ีมีตBอการจัดการเรียนการสอน
ภาษาอังกฤษ โดยใชAการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op เปQนแบบสอบถามมาตราสBวน 5 ระดับ 
จํานวน 10 ขAอ ซ่ึงผBานการพิจารณาความสอดคลAองของเนื้อหา วัตถุประสงค�การวิจัย และภาษาท่ีใชAจาก
ผูAเชี่ยวชาญ กBอนนําไปทดลองใชAกับนักเรียนท่ีไมBไดAใชAเปQนกลุBมตัวอยBาง เพ่ือวิเคราะห�คBาความเชื่อม่ันของ
แบบสอบถามกBอนนําไปใชAในการวิจัย 

3.  การเก็บรวบรวมขAอมูล  
 การเก็บขAอมูลท่ีใชAในการศึกษาครั้งนี้ ผูAวิจัยไดAเก็บรวบรวมขAอมูลดังนี้  
 3.1 ทําการเก็บรวบรวมขAอมูลจากแบบวัดความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษกBอนเรียน (Pre-

test) ในรายวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิด ในสัปดาห�ท่ีสองของการเรียน จํานวน 39 ชุด และเก็บ
รวบรวมขAอมูลจากแบบวัดความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษหลังเรียน (Post-test) ในสัปดาห�ท่ี 7 ของการ
เรียน จํานวน 39 ชุด ในเรื่องความรูAเก่ียวกับภาษาอังกฤษ ในบทเรียนเรื่อง Ways และ Activities in the 
University โดยมีคําศัพท�และวลี เนื้อหาเก่ียวกับ Adjective describing place, preposition with 
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location, adjective describing buildings, preposition of directions rooms or parts of buildings 
และ Conversation 

 3.2  รวบรวมขAอมูลจากผลคะแนนจากแบบวัดความสามารถในฟ:งภาษาอังกฤษ รายวิชารายวิชา
ภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิดของนักศึกษา ตามเกณฑ�แผนการวัดผลการเรียนการสอนตามแผนการจัดการ
เรียนรูA (รAอยละ 100) ภายหลังจากการเรียนรายวิชารายวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิด โดยใชAการเรียนรูA
แบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ในกระบวนการจัดการเรียนการสอน และนําคะแนนรวมท่ีไดAมา
วิเคราะห�ผลเปรียบเทียบกับเกณฑ�ท่ีรAอยละ 75 โดยการนําการฝzกทักษะการฟ:งภาษาอังกฤษ มาใชAในทุก
กิจกรรมการเรียนการสอนในชั้นเรียนตลอดคาบเรียน ระหวBางอาจารย�ผูAสอนกับนักศึกษาในชั้นเรียน และฝzก
พัฒนาทักษะการฟ:ง ระหวBางนักศึกษากับนักศึกษาในชั้นเรียนดAวยกัน ซ่ึงกิจกรรมในการเรียนการสอนต้ังแตB
สัปดาห�ท่ี 1 จนถึงสัปดาห�ท่ี 7 จะเปQนไปตามแผนการสอน เชBน ทดสอบการฟ:ง (Listening Test) และการ
นําเสนอหนAาชั้นเรียน (Presentation) เปQนตAน โดยจะเนAนใหAผูAเรียนไดAฝzกทักษะการฟ:งภาษาอังกฤษในชั้นเรียน
เปQนหลัก 

4. การวิเคราะห�ขAอมูล 
 การวิจัยครั้งนี้ ผูAวิจัยดําเนินการวิเคราะห�ขAอมูลทางสถิติ ซ่ึงมีเกณฑ�ในการวิเคราะห� ดังนี้ 
 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูAของผลการทดสอบกBอนเรียน (Pre-test) หลังเรียน 

(Post-test) บทเรียนเรื่อง Ways และ Activities in the University โดยมีคําศัพท�และวลี เนื้อหาเก่ียวกับ 
Adjective describing places, preposition with location, adjective describing buildings, rooms 
or parts of buildings และ Conversation นํามาวิเคราะห�ผลโดยการหาคBารAอยละ คBาเฉลี่ย (Mean) คBาสBวน
เบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) เปรียบเทียบคBาเฉลี่ยของผลการทดสอบกBอนเรียน-หลังเรียน นํามาวิเคราะห�โดยใชA
คะแนนพัฒนาการสัมพันธ�ของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 มหาวิทยาลัยสวนดุสิต วิเคราะห�ผลเปรียบเทียบกับเกณฑ�
ท่ีตั้งไวAรAอยละ 75     
 
ผลการวิจัย 

  ผลการวิจัยเรื่องการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 มหาวิทยาลัย
สวนดุสิต   รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของนักศึกษาป=ท่ี 2 ผูAวิจัยไดAสรุป

ผลการวิจัยไดAดังนี้ 
   

ตารางท่ี 1 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์การเรียนวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิด กBอนเรียน-หลังเรียน 
 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน Pre-test Post-test t-value prob. 
 X S.D. X S.D.   

1. Adjective describing place 12.34 3.98 17.54 2.68 7.751 .000 
2. Preposition with location 7.89 2.47 9.61 0.99 3.904 .000 
3. Adjective describing buildings, rooms or parts of buildings 7.75 1.69 9.38 0.83 5.535 .000 
4. Preposition of directions 7.94 1.76 9.47 1.39 4.297 .000 
5. Conversation 14.47 3.43 19.19 1.00 8.328 .000 

รวม 51.32 10.13 65.29 5.39 8.552 .000   

   * นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
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จากตารางท่ี 1 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์การเรียนวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิดของนักศึกษา
กBอนเรียน-หลังเรียน พบวBา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือการสะทAอนคิดของนักศึกษาใน
ภาพรวมหลังเรียนแตกตBางจากกBอนเรียนอยBางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 (t = 8.552, p = .000) เม่ือ
พิจารณาเปQนรายทักษะ พบวBา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน คําศัพท�และวลี เนื้อหาเก่ียวกับ Adjective 
describing place (t = 7.751, p = .000) Preposition with location (t = 3.904, p = .000) Adjective 
describing buildings, rooms or parts of buildings (t = 5.535, p = .000) Preposition of directions 
(t = 4.297, p = .000) และ Conversation (t = 8.328, p = .000)  หลังเรียนแตกตBางจากกBอนเรียนทุก
เนื้อหา อยBางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05   

ผลการศึกษาความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนวิชาภาษาอังกฤษเพ่ือ
การสะทAอนคิด แสดงในตารางท่ี 2-6  

 
 

ตารางท่ี 2 คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียน
    การสอนในภาพรวม 
 

รายการประเมิน X S.D. ระดับ  
ความพึงพอใจ 

อันดับที่ 

1. ดAานวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอน 4.79 0.34 มากท่ีสุด 2 
2. ดAานการจัดกจิกรรมการเรียนการสอน 4.71 0.33 มากท่ีสุด 3 
3. ดAานการวัดประเมินผลการเรียนการสอน 4.67 0.36 มากท่ีสุด 4 
4. ดAานคุณลักษณะของอาจารย�ผูAสอน 4.85 0.22 มากท่ีสุด 1 

รวม 4.76 0.23 มากท่ีสุด  
 

จากตารางท่ี 2 ความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนในภาพรวมอยูBใน
ระดับมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาเปQนรายดAาน พบวBา นักศึกษามีความพึงพอใจระดับมากท่ีสุดในดAานคุณลักษณะ
ของอาจารย�ผูAสอน เปQนอันดับท่ีหนึ่ง รองลงมา คือ ดAานวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอน ดAานการจัด
กิจกรรมการเรียนการสอน และดAานการวัดประเมินผลการเรียนการสอน ตามลําดับ  
 

ตารางท่ี 3 คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียน 
    การสอน ดAานวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอน 
 

รายการประเมิน X S.D. ระดับ  
ความพึงพอใจ 

อันดับที่ 

1. ผูAสอนแจAงวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอนไดAอยBางชัดเจน 4.79 0.42 มากท่ีสุด 2 
2. ผูAสอนเตรียมเน้ือหาท่ีสอนสอดคลAองกับวัตถุประสงค�ที่กําหนดไวA 4.85 0.44 มากท่ีสุด 1 
3. ผูAสอนมีการเตรียมการจัดกิจกรรมสอดคลAองกับเน้ือหาท่ีสอนในแตBละ
วัตถุประสงค� 

4.76 0.50 มากท่ีสุด 4 

4. ผูAสอนไดAจัดสรรเวลาในแตBละเน้ือหาไดAอยBางเหมาะสม 4.78 0.42 มากท่ีสุด 3 
รวม 4.79 0.34 มากท่ีสุด  

 

 จากตารางท่ี 3 ความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนดAานวัตถุประสงค�ของ
การเรียนการสอนในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาเปQนรายประเด็น พบวBา นักศึกษามีความพึง
พอใจระดับมากท่ีสุดในประเด็นผูAสอนเตรียมเนื้อหาท่ีสอนสอดคลAองกับวัตถุประสงค�ท่ีกําหนดไวA เปQนอันดับท่ี
หนึ่ง รองลงมา คือ ผูAสอนแจAงวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอนไดAอยBางชัดเจน ผูAสอนไดAจัดสรรเวลาในแตBละ
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เนื้อหาไดAอยBางเหมาะสม และผูAสอนมีการเตรียมการจัดกิจกรรมสอดคลAองกับเนื้อหาท่ีสอนในแตBละ
วัตถุประสงค� ตามลําดับ  
 
ตารางท่ี 4 คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียน
    การสอน ดAานการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 
 

รายการประเมิน X S.D. ระดับ  
ความพึงพอใจ 

อันดับที่ 

1. ผูAสอนมีความรูAความเขAาใจในเน้ือหาท่ีสอน 4.76 0.50 มากท่ีสุด 5 
2. ผูAสอนไดAเพิ่มเติมเน้ือหาท่ีทันสมัย 4.70 0.46 มากท่ีสุด 7 
3. ผูAสอนจัดกิจกรรมท่ีสBงเสริมใหAนักศึกษามีสBวนรBวมในการเรียนการสอน 4.78 0.42 มากท่ีสุด 3 
4. ผูAสอนจัดกิจกรรมท่ีสBงเสริมใหAนักศึกษาทํางานเปQนทีม 4.73 0.61 มากท่ีสุด 6 
5. ผูAสอนจัดกิจกรรมใหAนักศึกษาเกิดการเรียนรูAดAวยตนเอง 4.60 0.55 มากท่ีสุด 8 
6. ผูAสอนปลูกฝ:งความมีระเบียบและประณีตในการทํางาน 4.49 0.56 มากท่ีสุด 10 
7. ผูAสอนมอบหมายงานไดAอยBางเหมาะสมกับเน้ือหาท่ีสอน 4.78 0.48 มากท่ีสุด 4 
8. ผูAสอนใชAส่ือและอุปกรณ�การสอนไดAเหมาะสมกับเน้ือหาและกิจกรรมการสอน 4.81 0.46 มากท่ีสุด 2 
9. นักศึกษาเขAาใจส่ือและเอกสารประกอบการเรียนการสอนของผูAสอน 4.81 0.40 มากท่ีสุด 1 
10. ผูAสอนสามารถแนะนําใหAนักศึกษาใชAเทคโนโลยี และแหลBงเรียนรูAอื่น ๆ 
เพื่อการเรียนรูAดAวยตนเองเพิ่มเติม )เชBน การคAนควAาหาขAอมูลผBานการใชA
ฐานขAอมูลออนไลน� เชBน ERIC, ProQuest) 

4.59 0.55 มากท่ีสุด 9 

 รวม  4.71 0.33 มากท่ีสุด  
 

 จากตารางท่ี 4 ความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนดAานการจัดกิจกรรม
การเรียนการสอนในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาเปQนรายประเด็น พบวBา นักศึกษามีความพึง
พอใจระดับมากท่ีสุดในประเด็นนักศึกษาเขAาใจสื่อและเอกสารประกอบการเรียนการสอนของผูAสอน เปQนอันดับ
ท่ีหนึ่ง รองลงมา คือ ผูAสอนใชAสื่อและอุปกรณ�การสอนไดAเหมาะสมกับเนื้อหาและกิจกรรมการสอน และผูAสอน
จัดกิจกรรมท่ีสBงเสริมใหAนักศึกษามีสBวนรBวมในการเรียนการสอน เปQนอันดับท่ี 2 และ 3 สBวนประเด็นท่ี
นักศึกษามีความพึงพอใจเปQนอันดับสุดทAาย คือ ผูAสอนปลูกฝ:งความมีระเบียบและประณีตในการทํางาน 
ตามลําดับ  
 
 

ตารางท่ี 5 คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียน
    การสอน ดAานการวัดประเมินผลการเรียนการสอน 
 

รายการประเมิน X S.D. ระดับ  
ความพึงพอใจ 

อันดับที่ 

1. ผูAสอนกําหนดเกณฑ�ประเมินผลการเรียนของนักเรียนอยBางชัดเจนและ
เหมาะสม 

4.76 0.44 มากท่ีสุด 1 

2. ผูAสอนมีการประเมินผลการเรียนรูAที่หลากหลาย 4.62 0.55 มากท่ีสุด 3 
3. ผูAสอนใหAขAอมูลเพื่อปรับปรุงพัฒนาตนเองกับนักศึกษาเปQนระยะ ๆ 4.62 0.49 มากท่ีสุด 2 

รวม 4.67 0.36 มากท่ีสุด  
 

 จากตารางท่ี 5 ความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนดAานการวัด
ประเมินผลการเรียนการสอนในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาเปQนรายประเด็น พบวBา นักศึกษามี
ความพึงพอใจระดับมากท่ีสุดในประเด็นผูAสอนกําหนดเกณฑ�ประเมินผลการเรียนของนักเรียนอยBางชัดเจนและ
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เหมาะสม เปQนอันดับท่ีหนึ่ง รองลงมา คือ ผูAสอนใหAขAอมูลเพ่ือปรับปรุงพัฒนาตนเองกับนักศึกษาเปQนระยะ ๆ 
และผูAสอนมีการประเมินผลการเรียนรูAท่ีหลากหลาย ตามลําดับ  
 
ตารางท่ี 6 คBาเฉลี่ย สBวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียน
    การสอน ดAานคุณลักษณะของอาจารย�ผูAสอน 
 

รายการประเมิน X S.D. ระดับ  
ความพึงพอใจ 

อันดับที่ 

1. ผูAสอนมีความสามารถในการอธิบายและถBายทอดความรูA 4.86 0.35 มากท่ีสุด 6 
2. ผูAสอนมีความรับผิดชอบในการสอน )เขAาสอนตรงเวลาและสมํ่าเสมอ(  4.89 0.32 มากท่ีสุด 5 
3. ผูAสอนมีบุคลิกภาพและการแตBงกายท่ีเหมาะสม 4.95 0.23 มากท่ีสุด 2 
4. ผูAสอนใชAกริยาวาจาท่ีสุภาพและเปQนแบบอยBางท่ีดี 4.93 0.28 มากท่ีสุด 3 
5. ผูAสอนจัดเวลาใหAนักศึกษาเขAาพบเพื่อปรึกษานอกช้ันเรียน 4.46 0.65 มากท่ีสุด 7 
6. ผูAสอนเป�ดโอกาสใหAผูAเรียนแสดงความคิดเห็นในการจัดการเรียนการสอน 4.92 0.28 มากท่ีสุด 4 
7. ผูAสอนใหAคําแนะนําและดูแลเอาใจใสBนักศึกษาอยBางท่ัวถึง 4.96 0.23 มากท่ีสุด 1 

รวม 4.85 0.22 มากท่ีสุด  
 

 จากตารางท่ี 6 ความพึงพอใจของนักศึกษาตBอกระบวนการจัดการเรียนการสอนดAานคุณลักษณะของ
อาจารย�ผูAสอนในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาเปQนรายประเด็น พบวBา นักศึกษามีความพึงพอใจ
ระดับมากท่ีสุดในประเด็นผูAสอนใหAคําแนะนําและดูแลเอาใจใสBนักศึกษาอยBางท่ัวถึง เปQนอันดับท่ีหนึ่ง รองลงมา 
คือ ผูAสอนมีบุคลิกภาพและการแตBงกายท่ีเหมาะสม และผูAสอนใชAกริยาวาจาท่ีสุภาพและเปQนแบบอยBางท่ีดี เปQน
อันดับท่ี 2 และ 3 สBวนประเด็นท่ีนักศึกษามีความพึงพอใจเปQนอันดับสุดทAาย คือ ผูAสอนจัดเวลาใหAนักศึกษาเขAา
พบเพ่ือปรึกษานอกชั้นเรียน ตามลําดับ  
 
 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากผลการศึกษาการวิจัยเรื่องการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 
มหาวิทยาลัยสวนดุสิต   รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ผูAวิจัยไดAอภิปรายผล

การศึกษาไวAดังนี้ 
         ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษกBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือ
ดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op พบวBา ความสามารถในฟ:งภาษาอังกฤษกBอนและหลังการจัดการเรียนรูAแบบ
รBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op แตกตBางกันอยBางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 โดยความสามารถในฟ:ง
ภาษาอังกฤษหลังการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op มีคะแนนคิดเปQนรAอยละ 93.27 ซ่ึงสูงกวBา
เกณฑ�ท่ีผูAวิจัยต้ังไวA คือ รAอยละ 75 กลBาวไดAวBา ผูAเรียนท่ีเรียนภาษาอังกฤษโดยรูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือ
ดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op มีการเรียนรูAดAวยตนเองมากข้ึน มีความกระตือรือรAนในการเรียน และเรียนรูAอยBาง
มีความสุข ในขณะเดียวกัน ซ่ึงสอดคลAองกับ Escola (1980) ไดAศึกษาผลของการใชAกิจกรรมเพ่ือการสื่อสารท่ีมี
ผลตBอการพัฒนาการดAานทักษะการฟ:งและการพูดภาษาอังกฤษโดยใชAแบบทดสอบ Modern Language 
Association-Cooperative Language Test พบวBาความสามารถของนักเรียนท้ัง 2  กลุBม พัฒนาการด  Aาน
ทักษะการฟ:งและการพูดแตกตBางกันอยBางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงใหAเห็นวBา การใชAกิจกรรมภาษาเพ่ือการ
สื่อสารทําใหAนักเรียนมีพัฒนาการดAานการฟ:งมากข้ึน 
 ความพึงพอใจท่ีมีตBอการจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ของนักศึกษาป=ท่ี 2    
ป=การศึกษา 1/2562 มหาวิทยาลัยสวนดุสิต ในภาพรวมอยูBในระดับมากท่ีสุด โดยดAานคุณลักษณะของอาจารย�
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ผูAสอน อยูBในระดับมากท่ีสุด เปQนอันดับท่ีหนึ่ง รองลงมา คือ ดAานวัตถุประสงค�ของการเรียนการสอน ดAานการ
จัดกิจกรรมการเรียนการสอน และดAานการวัดประเมินผลการเรียนการสอน ตามลําดับซ่ึงสอดคลAองกับ
ผลงานวิจัยของ Huang Xiao Hua (1985) ไดAศึกษากลวิธีการเรียนรูAทักษะการสื่อสารของนักศึกษาจีนท่ีเรียน
ภาษาอังกฤษเปQนภาษาตBางประเทศ โดยใชAแบบสอบถามเก่ียวกับกลวิธีการเรียนรูAภาษาอังกฤษและการ
สัมภาษณ�เพ่ือประเมินความสามารถในการใชAเพ่ือการสื่อสารพบวBา กลวิธีการเรียนภาษามีสBวนชBวยสBงเสริม 
และพัฒนาความสามารถในการพูดโดยเฉพาะอยBางยิ่งการฝzกใชAภาษาในสถานการณ�จริง และพัฒนารูปแบบ
การเรียนการสอนเพ่ือเสริมสรAางทักษะการฟ:งใหAเเกBนักศึกษาในการจัดการเรียนรูAใหAมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน 
 
ข,อเสนอแนะ  
 การศึกษาเรื่องการพัฒนาความสามารถในการฟ:งภาษาอังกฤษของนักศึกษาชั้นป=ท่ี 2 มหาวิทยาลัย
สวนดุสิต  รูปแบบการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op 

 

1. ขAอเสนอแนะเพ่ือการนําผลการวิจัยไปใชA 
 1.1  กBอนนําแผนการเรียนการสอนไปใชAประกอบการเรียนการสอน อาจารย�ควรศึกษาแนวการใชA

ใหAละเอียดกBอนในการจัดกิจกรรมการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op เพ่ือใหAเกิดความรBวมมือ
ภายในกลุBม เม่ือสมาชิกในกลุBมทุกคนเห็นความสําคัญ และใหAความรBวมมือในการทํากิจกรรม    

 1.2  การจัดกิจกรรมการเรียนรูAเพ่ือทักษะการฟ:ง การจัดการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op 
Co-Op ดังนั้นการจัดกิจกรรมกลุBมประกอบดAวยกิจกรรมท่ีหลากหลาย อาจตAองใชAเวลานานกวBาท่ีกําหนดไวA 
อาจารย�ผูAสอนตAองยืดหยุBนเวลาและปรับกิจกรรมตามความเหมาะสม  

2.  ขAอเสนอแนะในการศึกษาครั้งตBอไป  
 2 .1  ควรจัดกิจกรรมการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op รBวมกับความสามารถของ

นักศึกษาในดAานอ่ืนๆ เชBน การคิดแกAป:ญหา ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร� เพ่ือสามารถใชAภาษาอังกฤษ
ไดAมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน  

 2.2  ควรมีการศึกษาผลการจัดกิจกรรมการเรียนรูAแบบรBวมมือดAวยเทคนิค Co-Op Co-Op ใน
ระดับชั้นอ่ืนๆ เพ่ือพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนใหAมากข้ึน แลกเปลี่ยนความคิดเห็น เพ่ือใหAเกิดการเรียนรูA
รBวมกันท่ีนําไปสูBการเรียนรูAท่ีมีประสิทธิภาพ 
 

 
เอกสารอ,างอิง 
บัญญัติ ชํานาญกิจ. (มปป.).  24 เทคนิคการจัดการเรียนรู,แบบร-วมมือ. สืบคAนเม่ือ มิถุนายน 15, 2553 จาก 

http://registrar.nsru.ac.th/ promote/active/article/24_technic.doc  
ยุพเยาว� เมืองหมุด และคณะ. (2548). ป�จจัยท่ีมีผลต-อความสามารถในการพูดภาษาอังกฤษของนักศึกษาแรก

เข,าระดับปริญญาตรีหลักสูตร 2 ป�ต-อเนื่องมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล สุวรรณภูมิวิทยาเขต
พระนครศรีอยุธยา วาสุกรี. (รายงายการวิจัย). อยุธยา: มหาวิทยาลัยราชมงคลสุวรรณภูมิ วิทยาเขต           
พระนครศรอยุธยา วาสุกรี. 

วัฒนาพร ระงับทุกข� .(2545). เทคนิคและกิจกรรมการเรียนรู,ท่ีเน,นผู,เรียนเปbนสําคัญตามหลักสูตรการศึกษา
ข้ันพ้ืนฐาน พ.ศ. 2544. กรุงเทพฯ: พิมลักษณ� 

อารี มีแจAง. (2549). Cooperative Learning VS Collaborative Learning ในมิติท่ีแต-งต-าง . 
มหาวิทยาลัยนเรศวร วารสารศึกษาศาสตร�,  8 (3): 91-95. 



การประชุมวิชาการนําเสนอผลงานวิจัยระดับชาติ ครั้งท่ี ๓ “GRADUATE SCHOOL CONFERENCE 2019” 

727 

Escola, Yvonne Henke. (1980). Certain Effects of Selected Activities of Communicative 
Competence Training on the Development of German: A Case Study. Dissertation 
Abstracts International.  

Finocchiaro, Mary. (1980). English as Second Language: From Theory to Practice. New 
York: Regents Publishing Company Inc. 

Johnson, D.w. and Johnson, R.T. (1987). Learning together and alone.(2 nd ed.). New 
Jersey: Prentice-Hall. 

Huang-Xiao-Hua. (1985). Chinese EFL Students’ Learning Strategies for Communication 
TESOL Quarterly. 19,1: p.167-168. 

Kathleen S, Abrams. (1988). Communication at works. New Jersey: Prentice-Hall, Inc,. 
Underwood, M. (1993). Teaching Listening. (5th ed.). New York: Longman. 


