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แนวคิดในการเพ่ิมความเช่ือม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ  The concepts for increasing the confidence of Biological evidence   พิภพ พลอาสา1 ดร.สาริสา ป��นคํา2 ผู�ช�วยศาสตราจารย  (พิเศษ) พลตํารวจโท ดร.ณรงค  กุลนิเทศ3 1นักศึกษาปริญญาโท สาขาวิชานิติวิทยาศาสตร  บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา Email: piphob.mcup@gmail.com 2อาจารย ท่ีปรึกษางานวิจัย หลักสูตรวิทยาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติวิทยาศาสตร  บัณฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา  Email: sarisa04@live.com 3ประธานหลักสูตรวิทยาศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติวิทยาศาสตร  บัณฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา Email: Narong.kulnides@gmail.com  บทคัดย0อ ปPจจุบันตามข�าวสารต�าง ๆ คดีอาชญากรรมทวีความรุนแรงมากยิ่งข้ึน ทําให�การท่ีจะนําตัวผู�กระทําความผิดท่ีแท�จริงมาลงโทษนั้นเปUนเรื่องสําคัญอย�างยิ่ง ซ่ึงวัตถุพยานทางชีวภาพจึงเปUนตัวแปรท่ีมีความจําเปUนอย�างมาก จากการสังเคราะห เอกสารพบว�ามีแนวคิดในการศึกษา คือ 1. แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับความเชื่อม่ัน   2. แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับพยานหลักฐาน 3. แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับวัตถุพยานทางชีวภาพ 4. แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับปPญหาการนําวัตถุพยานทางชีวภาพมาใช�เปUนพยานหลักฐาน 5. แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติ โดยทุกแนวคิดต�างมีความเชื่อมโยงกัน วัตถุประสงค ของการศึกษา คือ ศึกษาแนวทางการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ ซ่ึงรูปแบบการศึกษาจะดําเนินการให�สอดคล�องกับประเทศไทย เพ่ือเปUนข�อมูลในการพัฒนาความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพของประเทศให�เพ่ิมมากข้ึน   คําสําคัญ ความเชื่อม่ัน, วัตถุพยานทางชีวภาพ, ดีเอ็นเอ   Abstract Nowadays, according to news, criminal cases are intensifying. It is very important to bring the true offender to the penalty. The biological evidence is a very necessary variable. From the synthesis of the document, the concept of the study is 1. Concepts related to confidence 2. Concepts related to evidence 3. Concepts related to biological evidence               4. Concepts related to the problem of DNA as evidence 5. Concept Related to National DNA Database. All ideas are linked. The purpose of the study was to increase the confidence of biological evidence. The study will be conducted in accordance with Thailand. This is the information to develop the confidence of the biological evidence of the country to increase.  Keywords: Confidence, Biological evidence, DNA 
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บทนํา ในปPจจุบันตามสื่อต�าง ๆ มักจะพบข�าวอาชญากรรมท่ีมีความรุนแรงมากยิ่งข้ึน เช�น คดีฆาตกรรม ทําร�ายร�างกาย ข�มขืนกระทําชําเรา เปUนต�น จากสถิติการรับแจ�งและจับกุมกลุ�มคดีอุกฉกรรจ และสะเทือนขวัญ จําแนกตามประเภทคดีท่ีรับแจ�ง กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2549 - 2558 พบว�าสถิติการจับกุมมีน�อยกว�าสถิติการรับแจ�งเหตุเปUนอย�างมาก (สํานักงานสถิติแห�งชาติ, 2558)  กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยนั้นมีบุคคล หรือหน�วยงานท่ีเก่ียวข�องคือ 1. ประชาชน 2. พนักงานสอบสวน 3. พนักงานอัยการ 4. ทนายความ 5. ศาล (พัชรา สินลอยมา, 2560) ซ่ึงการท่ีจะนําตัวผู�กระทําความผิดท่ีแท�จริงมาลงโทษนั้นเปUนเรื่องท่ีสําคัญ โดยเฉพาะจะต�องมีการรวบรวมพยานหลักฐานมายืนยันเพ่ือพิสูจน ความผิดได�อย�างชัดเจน ดังนั้นในประเทศท่ีพัฒนาแล�ว เช�น ประเทศในแถบทวีปยุโรป และประเทศสหรัฐอเมริกา จึงมีการนําเอาความรู�ทางด�านวิทยาศาสตร  และเทคโนโลยีในด�านต�าง ๆ มาพัฒนาเพ่ือใช�ในการพิสูจน พยานหลักฐานให�ได�ผลท่ีถูกต�องตามหลักวิทยาศาสตร เพ่ือติดตามตัวผู�กระทําความผิดมาลงโทษ (สราวุธ เบญจกุล, 2550) ประเภทของพยานหลักฐานประกอบด�วย 4 ประเภท คือ 1. พยานบุคคล 2. พยานเอกสาร  3. พยานวัตถุ 4. พยานผู�เชี่ยวชาญ (เข็มชัย ชุติวงศ , 2538) ซ่ึงวัตถุพยานท่ีสามารถระบุถึงตัวผู�กระทําผิดได�ถูกต�องและยอมรับกันเปUนสากล คือ วัตถุพยานทางชีวภาพ เช�น ลายนิ้วมือ (fingerprint) และลายพิมพ ดีเอ็นเอ (DNA fingerprint) ซ่ึงจัดเปUนวัตถุพยานทางชีวภาพท่ีมนุษย ทุกคนมีต้ังแต�กําเนิดและมีเอกลักษณ เฉพาะบุคคลไม�ซํ้ากัน ด้ังนั้นพยานท่ีสําคัญท่ีสุด คือ วัตถุพยานทางชีวภาพ (ปาณิก เวียงชัย, 2556) วัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร  แบ�งเปUน 2 ประเภท คือ 1. วัตถุพยานทางกายภาพ (Physical Evidence) เปUนวัตถุพยานท่ีได�จากสิ่งไม�มีชีวิต เช�น อาวุธ เขม�าดินปqน 2. วัตถุพยานทางชีวภาพ (Biological Evidence) เปUนวัตถุพยานท่ีได�มาจากสิ่งมีชีวิตหรือเปUนส�วนของสิ่งมีชีวิตมาก�อน เช�น คราบเลือด คราบอสุจิ เส�นผม ฟPน น้ําลาย ปPสสาวะ อุจจาระ และเนื้อเยื่อ เปUนต�น (ปาณิก เวียงชัย, 2556)  ดังนั้นจากความสําคัญของปPญหาดังกล�าว จึงควรมีการศึกษาแนวทางในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ   วัตถุประสงค<ของการวิจัย เพ่ือศึกษาถึงแนวทางในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ   ขอบเขตเนื้อหา การศึกษาแนวคิดในครั้งนี้เปUนการศึกษาเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) การศึกษานี้มุ�งเน�นศึกษากระบวนการและข้ันตอนแนวคิดในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ ตลอดจนปPญหาและอุปสรรคของการนําวัตถุพยานทางชีวภาพ มาใช�ในกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทย  แนวคิดในการเพ่ิมความเช่ือม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ  แนวคิดในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ ประกอบด�วย แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับความเชื่อม่ัน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับพยานหลักฐาน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับวัตถุพยานทางชีวภาพ แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับปPญหาการนําวัตถุพยานทางชีวภาพมาใช�เปUนพยานหลักฐาน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติ สามารถสรุปได�ดังนี้  
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1. แนวคิดท่ีเก่ียวขBองกับความเช่ือม่ัน   ความเชื่อม่ันตรงกับคําภาษาอังกฤษว�า “Trust” มีหมายความว�า ความเชื่อถือ ความเชื่อใจ       ความไว�วางใจและความม่ันใจ (วิทย  เท่ียงบูรณธรรม, 2541)  Altman and Taylor (1973) มีความคิดเห็นว�า ความม่ันใจเปUนส�วนหนึ่งของความเชื่อม่ันเปUนผลมาจากความเชื่อท่ีมีต�อองค กร โดยเชื่อม่ันว�าองค กรนั้นเปUนองค กรท่ีน�าเชื่อถือมีความซ่ือสัตย  หรือมีคุณธรรมสูง จะต�องประกอบไปด�วยการบริการท่ีมีคุณภาพ มีความซ่ือสัตย  มีความยุติธรรม มีความรับผิดชอบและให�ความช�วยเหลือ 2. แนวคิดท่ีเก่ียวขBองกับพยานหลักฐาน  พยานหลักฐาน หมายถึง สิ่งท่ีสามารถพิสูจน และสนับสนุนข�อเท็จจริงท่ีคู�ความแต�ละฝyายกล�าวอ�างมาในการดําเนินคดี ซ่ึงคู�ความแต�ละฝyายจึงมีความจําเปUนท่ีจะต�องนําพยานหลักฐานมาแสดงพิสูจน ยืนยันข�อเท็จจริงตามท่ีตนกล�าวอ�าง เม่ือการสอบสวนคือการรวบรวมพยานหลักฐานให�อยู�ในรูปแบบของสํานวนการสอบสวน ดังนั้นพยานหลักฐานในสํานวนการสอบสวน จะต�องถูกรวบรวมอย�างมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล (ศรันยภัทร เสียงสูง, 2559)  2.1 พยานหลักฐานในคดีอาญาประกอบดBวย    2.1.1 พยานบุคคล หมายถึง พยานหลักฐานท่ีเกิดข้ึนจากคําเบิกความของบุคคลต�อศาลจะเห็นว�าผู�ท่ีมาเบิกความเปUนพยานเรียกว�า พยาน (Witness) แต�ตัวบุคคลไม�ใช�พยานหลักฐาน ถ�อยคําหรือข�อเท็จจริงท่ีบุคคลผู�นั้นเบิกความต�อศาลต�างหากท่ีเปUนพยานหลักฐาน แม�ศาลจะได�บันทึกคําเบิกความไว�ในเอกสารก็ยังคงเรียกว�าเปUน “พยานบุคคล”    2.1.2  พยานเอกสาร หมายถึง ข�อความท่ีบันทึกไว�ไม�ว�าจะด�วยวิธีใดและไม�ว�าจะบันทึกในวัสดุใดท่ีสามารถสื่อหรือแสดงความหมายของสิ่งท่ีบันทึกไว�ให�ศาลเข�าใจได� ข�อความนั้นจะเปUนตัวอักษร ตัวเลข เครื่องหมาย สัญลักษณ  จะเกิดข้ึนด�วยการเขียน พิมพ  แกะสลัก และจะทําลงบนกระดาษ ผ�า ผนัง ก�อนหิน ไม� โลหะก็ได�ท้ังสิ้น ขอเพียงแต�เสนอพยานนั้นเพ่ือสื่อความหมายท่ีบันทึกอยู�ในพยานชิ้นนั้น    2.1.3  พยานวัตถุ หมายถึง สิ่งใด ๆ ท่ีเสนอต�อศาลเพ่ือให�ศาลตรวจดูมิใช�การอ�านหรือพิจารณาข�อความในวัสดุนั้น เช�น นําสืบมีดท่ีคนร�ายใช�แทงผู�ตายว�ามีความกว�างหรือความยาวเท�าใด (โสภณ รัตนากร, 2542)    2.1.4  ผู�ชํานาญการพิเศษ หมายถึง ผู�ใดโดยอาชีพหรือมิใช�ก็ตาม มีความชํานาญพิเศษในการใด ๆ เช�น ในทางวิทยาศาสตร  ซ่ึงความเห็นของเขานั้นอาจมีประโยชน ในการวินิจฉัยคดี ในการสอบสวน       ไต�สวนมูลฟ{องหรือพิจารณา (ศรันยภัทร เสียงสูง, 2559)  2.2  คุณค0าของพยานหลักฐาน   คุณค�าของพยานหลักฐาน (Spirit of Evidence) คือ พยานหลักฐานท่ีแสวงหามาได�ดังนั้น นอกจากเปUนพยานหลักฐานท่ีมีประสิทธิภาพในการพิสูจน ข�อเท็จจริงแล�วยังเปUนพยานหลักฐานท่ีได�มาโดยชอบตามหลักนิติธรรม และเอ้ือต�อกระบวนการยุติธรรม   • พยานหลักฐานท่ีดีต�องสามารถพิสูจน ความจริงได�ถูกต�อง หรือใกล�เคียงท่ีสุด   • พยานหลักฐานท่ีดีจะต�องอยู�ภายใต�หลักเกณฑ ทางมนุษยธรรม (Humanity)   • พยานหลักฐานท่ีดีจะต�องเอ้ือประโยชน ต�อกระบวนการยุติธรรม  2.3  กฎแห0งพยานหลักฐาน   • กฎข�อท่ี 1 “การป{องกันรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ”   • กฎข�อท่ี 2 “เก็บพยานหลักฐานอย�างถูกต�องตามกฎหมาย” 
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  • กฎข�อท่ี 3 “กระทําการค�นหาและเก็บพยานหลักฐานอย�างเหมาะสม”   • กฎข�อท่ี 4 “มีลูกโซ�การครอบครองพยานหลักฐาน (Chain of Custody) โดยตลอด”(สฤษด์ิ สืบพงษ ศิริ, 2551)  2.4  ห0วงโซ0การครอบครองวัตถุพยาน (Chain of Custody)    ห�วงโซ�การครอบครองวัตถุพยาน หมายถึง ความต�อเนื่องของการครอบครองรักษาวัตถุพยาน       ซ่ึงเปUนการลําดับติดต�อกันของเหตุการณ  โดยวัตถุพยานท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุเวลานั้นไปจนถึงเวลาท่ีมีการพิจารณาคดีในศาล ท้ังนี้ทุกการเชื่อมโยงของลูกห�วงโซ�ต�องมีการบันทึกเปUนเอกสาร (วันท่ี เวลา การถือครอง) จากสิ่งท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ การรวบรวมวัตถุพยาน การเก็บรักษา การวิเคราะห ในห�องปฏิบัติการ การส�งไปเก็บรักษา จนถึงการส�งผ�านไปท่ีศาล (สํานักงานปรมาณูเพ่ือสันติ, 2560) ซ่ึงมีการดําเนินการด้ังนี้   • การจัดการ (Taking) โดยการทําตําหนิ ระบุวันเดือนป� เวลาเก็บ พร�อมทํารายละเอียดต�าง ๆ ของพยานวัตถุนั้นจากสถานท่ีเกิดเหตุจริง   • การเก็บ (Keeping) แสดงให�เห็นว�าพยานวัตถุนั้นได� ถูกเก็บไว�อย�างถูกต�องตามหลักวิชาการ มีการแยกเก็บและจํากัดให�เก่ียวข�องได�เฉพาะผู�ท่ีจําเปUนเท�านั้น   • การขนส�ง (Transporting) แสดงให�เห็นว�า ไม�เกิดการสับสนกับของกลาง หรือพยานวัตถุอ่ืน ๆ รวมถึงแสดงให�เห็นว�าพยานหลักฐานนั้นได�ถูกบรรจุหีบห�อ ป�ดผนึก และติดฉลากได�อย�างเหมาะสม   • การส�งมอบ (Delivering) เปUนการพิสูจน ว�าของกลางได�ส�งมอบให�แก�ผู�รับอย�างถูกต�อง และเหมาะสมโดยมีหลักฐาน แสดงวัน เดือน ป� เวลา ท่ีรับของกลาง รายละเอียดของกลางและให�ผู�รับลงลายมือชื่อพร�อมท้ังวันเวลาในสําเนาหนังสือนําส�งด�วยทุกครั้ง (สฤษด์ิ สืบพงษ ศิริ, 2551) 3.  แนวคิดท่ีเก่ียวขBองกับวัตถุพยานทางชีวภาพ   วัตถุพยานทางชีวภาพ (Biological Evidences) เปUนวัตถุพยานท่ีได�มาจากสิ่งท่ีมีชีวิตหรือเปUนส�วนของสิ่งมีชีวิตมาก�อน เช�น คราบเลือด คราบอสุจิ เส�นผม ฟPน น้ําลาย ปPสสาวะ อุจจาระ เปUนต�น ในการสืบสวนคดีอาญา ถือว�าวัตถุพยานทางชีวภาพเปUนวัตถุพยานเพียงประเภทเดียวท่ีสามารถแสดงความสัมพันธ โดยตรงระหว�างเหตุการณ ท่ีเกิดข้ึนกับตัวผู�ต�องหาหรือผู�เสียหายได� การเก็บและการส�งวัตถุพยานไปตรวจอย�างถูกวิธีประกอบกับการตรวจโดยละเอียดและถูกต�อง จะเปUนประโยชน ในการสืบสวนหาตัวผู�กระทําผิดหรือการพิสูจน ความผิดของผู�ต�องหาเปUนอย�างมาก (ทวีศักด์ิ ทัศนชัยสิทธิ์, 2555)  ประโยชน<ของวัตถุพยานทางชีวภาพ   1. เปUนเครื่องช�วยชี้ว�ามีการก�ออาชญากรรมเกิดข้ึนอย�างแน�นอน   2. เปUนเครื่องช�วยชี้ว�าผู�ต�องสงสัยได�อยู�ในสถานท่ีเกิดเหตุ   3. เปUนเครื่องช�วยชี้ว�าบุคคลนั้นเก่ียวข�องกับอาชญากรรมท่ีเกิดข้ึน   4. เปUนเครื่องช�วยกันผู�บริสุทธิ์ออกไป    5. เปUนเครื่องยืนยันคําให�การของผู�เสียหาย   6. ผู�ต�องสงสัยท่ีถูกยันด�วยวัตถุพยานทางชีวภาพอาจจะรับสารภาพ   7. มีค�ามากกว�าประจักษ พยานเพราะเคยมีการทดลองแล�ว พบว�าประจักษ พยานอาจให�การคลาดเคลื่อนไปได� เม่ือเวลาผ�านไปเปUนเดือนหรือเปUนป�พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร ได�รับความเชื่อถือจากศาลมากข้ึนเรื่อย ๆ  8. การไม�พบพยานทางนิติวิทยาศาสตร ช�วยยืนยันว�าไม�มีอาชญากรรม (พัชรา สินลอยมา, 2560)   
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4. แนวคิดท่ีเก่ียวขBองกับปPญหาการนําวัตถุพยานทางชีวภาพมาใชBเปQนพยานหลักฐาน   จากการศึกษาเก่ียวกับวัตถุพยานทางชีวภาพ สามารถอธิบายถึงปPญหาต�าง ๆ ท่ีเก่ียวข�องกับปPญหาการนําวัตถุพยานทางชีวภาพมาใช�เปUนพยานหลักฐาน ซ่ึงสามารถแบ�งได�เปUน 4 ประเด็น ดังนี้  4.1  ปPญหาท่ีเก่ียวกับการสืบสวนสอบสวน สําหรับประเทศไทยเจ�าหน�าท่ีตํารวจจะเน�นการสืบสวนสอบสวนจากพยานบุคคลและคํารับสารภาพเปUนหลัก โดยไม�ได�นําพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร  เช�น ดีเอ็นเอมาใช�ในการระบุตัวคนร�ายต้ังแต�เริ่มต�นในการสืบสวนสอบสวน เนื่องจากการสอบปากคําพยานบุคคล เช�น ผู�กล�าวหาและพยานบุคคลประกอบอีก 2 ถึง 3 ปากก็สามารถป�ดคดีนี้แล�ว ไม�ต�องยุ�งยากในการเก็บพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตร ส�งตรวจ   4.2 ปPญหาเก่ียวกับการป{องกันรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ ประเทศไทยส�วนใหญ�ผู�ท่ีไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุเปUนอันดับแรก คือ เจ�าหน�าท่ีมูลนิธิปyอเต็กต๊ึง มูลนิธิร�วมกตัญ�ู หรือผู�สื่อข�าว มิใช�เจ�าหน�าท่ีตํารวจ ซ่ึงเปUนผลทําให�พยานหลักฐานบางอย�างอาจถูกทําลายได�ง�าย รวมถึงยังไม�มีกฎหมายเก่ียวกับการป{องกันรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ เพ่ือห�ามบุคคลภายนอกท่ีไม�เก่ียวข�องเข�าไปในสถานท่ีเกิดเหตุ หรืออาจก�อให�เกิดความสงสัยเก่ียวกับการได�มาของพยานวัตถุในท่ีเกิดเหตุได�  4.3  ปPญหาเก่ียวกับการเก็บรวบรวมหรือหีบห�อและบันทึกหลักฐานส�งตรวจดีเอ็นเอ ประเทศไทยเจ�าหน�าท่ีวิทยาการ หรือพนักงานสอบสวนท่ีได�รับการฝ�กอบรมเก่ียวกับการเก็บรวบรวมพยานวัตถุเพ่ือส�งตรวจดีเอ็นเอมีไม�เพียงพอ พนักงานสอบสวนท่ีผ�านการอบรมหลักสูตรวิทยาการตํารวจมีเพียง 10 เปอร เซ็นต เท�านั้น  4.4  ปPญหาเก่ียวกับผู�เชี่ยวชาญ เครื่องมือ น้ํายาและห�องปฏิบัติการตรวจดีเอ็นเอ ประเทศไทย ผู�เชี่ยวชาญและห�องปฏิบัติการในการตรวจดีเอ็นเออยู�ในการกํากับดูแลของหลายหน�วย ยังขาดแคลนทรัพยากรบุคคล และเทคโนโลยีตลอดจนองค ความรู�และทักษะในประเด็นด�านคุณภาพของห�องปฏิบัติการตรวจวิเคราะห โดยเฉพาะเรื่องดีเอ็นเอเปUนจํานวนมาก (สราวุธ เบญจกุล, 2550) 5.  แนวคิดท่ีเก่ียวขBองกับฐานขBอมูลดีเอ็นเอแห0งชาติ  ข�อมูลดีเอ็นเอ (Deoxyribonucleic acid; DNA) เปUนสารพันธุกรรมท่ีพบอยู�ในนิวเคลียสของเซลล ทุกเซลล ในร�างกาย ดีเอ็นเอท่ีอยู�ในนิวเคลียสจะได�รับถ�ายทอดครึ่งหนึ่งมาจากพ�อ และอีกครึ่งหนึ่งจากแม�       ดีเอ็นเอจะไม�ซํ้ากันยกเว�นในกรณีแฝดท่ีมาจากไข�และอสุสิตัวเดียวกันหรือท่ีเรียกว�าแฝดแท�นั่นเอง เราจึงนําเอาความแตกต�างกันดังกล�าวมาใช�ประโยชน ทางด�านนิติวิทยาศาสตร  ซ่ึงนิยมเอามาใช�ในการพิสูจน ตัวบุคคลนั้นเอง (ไพจิตร สวัสดิสาร, 2547)  องค ประกอบของดีเอ็นเอท่ีนํามาทําการวิเคราะห  ได�แก� 1. Chromosomal DNA เปUนดีเอ็นเอท่ีอยู�ในนิวเคลียส มักใช�เทคนิคการเพ่ิมขยายดีเอ็นเอด�วย Polymerase chain reaction (PCR) ร�วมกับการวิเคราะห ความหลากหลายอัลลีลของดีเอ็นเอท่ีมีลําดับเบสซํ้า ๆ หรือ Short tandem repeats (STR) นํามาใช�ประโยชน เพ่ือพิสูจน บุคคล และพิสูจน ความเปUนพ�อ แม� ลูก 2. Mitochondrial DNA (mtDNA) เปUนดีเอ็นเอท่ีอยู�นอกนิวเคลียสและอยู�ใน Mitochondria นํามาใช�ประโยชน เพ่ือการพิสูจน  แม� ลูก และเครือญาติทางแม� ในการตรวจดีเอ็นเอนั้นสามารถทําได� 2 วิธีด�วยกัน กล�าวคือ 1. เทคนิคด้ังเดิมอาร เอฟแอลพี  (Restriction  Fragment Length Polymorphism; RFLP) เปUนเทคนิคท่ีใช�ดีเอ็นเอตรวจสอบ (DNA probe) ซ่ึงเปUนชิ้นส�วนดีเอ็นเอสายเด่ียวขนาดเล็กท่ีทราบลําดับเบสและทําการติดฉลากสารกัมมันตรังสีเพ่ือใช�ในการติดตามผล 2. เทคนิคพีซีอาร  (Polymerase Chain Reaction, PCR) เปUนเทคนิคสําหรับเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอภายในระยะเวลาอันสั้น ข�อดีของเทคนิคนี้ คือ สามารถเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอได�อย�างเฉพาะเจาะจง โดยมีข้ันตอนการทํางานน�อย และใช�เวลาไม�นาน  
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 ประเทศอังกฤษก�อต้ังฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติ (National DNA Database) เม่ือป� ค.ศ. 1995 สามารถเก็บรวบรวมดีเอ็นเอได� 3,786,071 ชุด ส�วนประเทศนิวซีแลนด ก�อต้ังฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติเม่ือป� ค.ศ. 1996 สามารถเก็บรวบรวมดีเอ็นเอได� 78,098 ชุด สําหรับประเทศสหรัฐอเมริกาก�อต้ังฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติเม่ือป� ค.ศ. 1998 สามารถเก็บรวบรวมดีเอ็นเอได� 5,265,208 ชุด ซ่ึงประเทศไทยได�เริ่มจัดทําฐานข�อมูลอย�างไม�เปUนทางการภายใต�การริเริ่มดําเนินการของสถาบันนิติวิทยาศาสตร  กระทรวงยุติธรรม โดยเน�นท่ีการเก็บข�อมูลดีเอ็นเอจากนักโทษท่ัวประเทศ และผู�ต�องสงสัยท่ี 3 จังหวัดชายแดนภาคใต� ระหว�างป� 2547-2550 สถาบันนิติวิทยาศาสตร ได�ร�วมมือกับตํารวจท�องท่ีและทหารของกองทัพภาคท่ี 4 จัดเก็บและตรวจดีเอ็นเอจากวัตถุพยานแล�ว 7,082 ชุด สามารถนําไปสู�การดําเนินคดีและเอาผิดกับผู�ต�องสงสัยโดยอาศัยฐานข�อมูลแห�งชาติแล�วอย�างน�อย 30 คดี (สราวุธ เบญจกุล, 2550) มาตรฐานสากลในการตรวจดีเอ็นเอควรดําเนินการตรวจอย�างน�อย 10 ตําแหน�งข้ึนไป ประเทศสหรัฐอเมริกาอเมริกาได�กําหนดให�ตรวจอย�างน�อย 13 ตําแหน�ง และกําลังเพ่ิมไปเปUน 16 ตําแหน�ง สําหรับประเทศไทยหน�วยงานท่ีรับผิดชอบบางหน�วยงานตรวจเพียง 10 ตําแหน�ง หรือ 13 ตําแหน�งเท�านั้น ทําให�มีปPญหาในเรื่องของความเชื่อถือและมาตรฐาน (งานเทคนิคการแพทย โรงพยาบาลน้ําปาด, 2552)  บทวิเคราะห<แนวคิดในการเพ่ิมความเช่ือม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ  จากแนวคิดในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพข�างต�น ผู�วิจัยได�นํามาวิเคราะห และนําเสนอเปUน “แนวคิดในการเพ่ิมความเช่ือม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ ” เพ่ือเชื่อมโยงแนวคิดต�าง ๆ      ท่ีเก่ียวข�องกับการศึกษา เพ่ือสะท�อนแนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับวัตถุพยานทางชีวภาพ  ข�อดี ข�อเสีย ตลอดจนกระบวนการท่ีจะทําให�วัตถุพยานทางชีวภาพ  เปUนท่ียอมรับและมีความเชื่อม่ันท่ีสูงข้ึน ซ่ึงแบ�งประเด็นได� 2 ประเด็น คือ 1. การพัฒนาวัตถุพยานทางชีวภาพ   การพัฒนาวัตถุพยานทางชีวภาพ คือ การท่ีลดข�องบกพร�องหรือข�อเสียของวัตถุพยานทางชีวภาพ  ท่ีส�งผลต�อความน�าเชื่อถือให�มีความน�าเชื่อถือท่ีมากข้ึน ท้ังจากตัววัตถุพยานทางชีวภาพเอง หรือจากบุคคลท่ีอยู�ในกระบวนการยุติธรรม รวมถึงผู�เชี่ยวชาญ เครื่องมือ น้ํายาและห�องปฏิบัติการตรวจดีเอ็นเอ  1.1 ให�พนักงานสอบสวนให�ความสําคัญกับวัตถุพยานทางชีวภาพให�มากข้ึนแทนการรับฟPงพยานบุคคล เพราะวัตถุพยานทางชีวภาพจัดเปUนวัตถุพยานท่ีมีมาแต�กําเนิด และมีเอกลักษณ เฉพาะบุคคลไม�ซํ้ากันทําให�ไม�สามารถปลอมแปลงข้ึนมาได�  1.2  มีการจัดอบรมและให�ความรู�กับเจ�าหน�าท่ีมูลนิธิปyอเต็กต๊ึง มูลนิธิร�วมกตัญ�ู หรือผู�สื่อข�าวเก่ียวกับเพราะวัตถุพยานทางชีวภาพ  ประเทศไทยส�วนใหญ�ผู�ท่ีไปถึงสถานท่ีเกิดเหตุเปUนอันดับแรกคือบุคคลกลุ�มดังกล�าว เพ่ือเปUนการป{องกันพยานหลักฐานบางอย�างอาจถูกทําลายได�ง�ายไม�เพ่ิมหรือทําลายวัตถุพยาน รวมถึงต�องมีการกําหนดกฎหมายเก่ียวกับการป{องกันรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ เพ่ือห�ามบุคคลภายนอกท่ีไม�เก่ียวข�องเข�าไปในสถานท่ีเกิดเหตุ หรืออาจก�อให�เกิดความสงสัยเก่ียวกับการได�มาของพยานวัตถุในท่ีเกิดเหตุได�  1.3  มีห�วงโซ�การครอบครองวัตถุพยาน (Chain of Custody) ต้ังแต�จากสิ่งท่ีพบในสถานท่ีเกิดเหตุ การรวบรวมวัตถุพยาน การเก็บรักษา การวิเคราะห ในห�องปฏิบัติการ การส�งไปเก็บรักษา จนถึงการส�งผ�านไปท่ีศาล เพ่ือสามารถท่ีจะตรวจสอบย�อนกลับไปได� ซ่ึงเปUนกระบวนการเพ่ิมความเชื่อม่ันวัตถุพยานทางชีวภาพ  1.4  จัดการฝ�ก และอบรมเจ�าหน�าท่ีตํารวจเพ่ือให�ความรู�เก่ียวกับการเก็บรวบรวมพยานวัตถุเพ่ือส�งตรวจดีเอ็นเอ เพราะปPจจุบันมีเจ�าหน�าท่ีตํารวจท่ีมีความรู�และความเข�าเก่ียวกับวัตถุพยานทางชีวภาพ         เปUนจํานวนท่ีน�อย 
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 1.5  มีการฝ�กและอบรมผู�เชี่ยวชาญ รวมถึงเครื่องมือ น้ํายาและห�องปฏิบัติการตรวจดีเอ็นเอในประเทศไทยซ่ึงยังมีจํานวนน�อย ตลอดจนนําเทคโนโลยี ทักษะ และองค ความรู�ใหม� ๆ มาประยุกต ใช�เพ่ือเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ มีการนําระบบห�องปฏิบัติการทางนิติวิทยาศาสตร  American Society of Crime Laboratory Directors (ASCLD) มาใช� เพราะเปUนระบบมาตรฐานท่ีได�รับการยอมรับท่ัวท้ังโลก  1.6  มีการกําหนดมาตรฐานสากล หรือกฎหมายในการตรวจดีเอ็นเอ ปPจจุบันหน�วยงานท่ีรับผิดชอบในประเทศไทยบางหน�วยงานตรวจเพียง 10 ตําแหน�ง หรือ 13 ตําแหน�งเท�านั้น ทําให�มีปPญหาในเรื่องของความเชื่อถือและมาตรฐานควรดําเนินการเพ่ิมเปUน 16 ตําแหน�ง ซ่ึงประเทศสหรัฐอเมริกาได�กําหนดให�ตรวจอย�างน�อย 13 ตําแหน�งและกําลังจะเพ่ิมไปเปUน 16 ตําแหน�ง 2.  การส0งเสริมเก่ียวกับการจัดทําฐานขBอมูลดีเอ็นเอแห0งชาติ  เนื่องจากการท่ีจะนําวัตถุพยานทางชีวภาพ มาใช�ให�เปUนตัวชี้เฉพาะบุคคลจําเปUนจะต�องมีตัวอย�างในฐานข�อมูลเพ่ือใช�ในการเปรียบเทียบ ถ�าไม�มีระบบฐานข�อมูลก็จะไม�สามารถใช�วัตถุพยานทางชีวภาพได� ดังนั้นถ�าประเทศไทยสามารถท่ีจะจัดทําฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติได� ก็จะช�วยเพ่ิมโอกาสท่ีจะนําตัวผู�กระทําความผิดมาลงโทษได�อีกด�วย  ประเทศสหรัฐอเมริกา ก�อต้ังฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติข้ึนในป� ค.ศ. 1998 และสามารถรวบรวมดีเอ็นเอได� 5,265,208 ชุด ส�วนประเทศไทยได�เริ่มจัดทําฐานข�อมูลจากสถาบันนิติวิทยาศาสตร  กระทรวงยุติธรรม โดยเน�นท่ีการเก็บข�อมูลดีเอ็นเอจากนักโทษท่ัวประเทศ และผู�ต�องสงสัยท่ี 3 จังหวัดชายแดนภาคใต� การจัดเก็บและตรวจดีเอ็นเอจากวัตถุพยานได�เพียง 7,082 ชุด ซ่ึงยังน�อยมากเม่ือเทียบกับประเทศอ่ืน  ผู�เขียนได�ศึกษางานวิจัยของ ทวีศักด์ิ ทัศนชัยสิทธิ์ (2555) ศึกษาวิจัยเรื่อง การตรวจพิสูจน สารพันธุ กรรมกับการอํานวยความยุติธรรม พบว�าพยานหลักฐานทางชีวภาพและการตรวจพิสูจน สารพันธุกรรม          มีประโยชน ในการชี้บอกสถานท่ีเกิดเหตุ พฤติการณ ในการกระทําความผิด อาวุธท่ีใช�ในการกระทําความผิด เปUนแนวทางในการสืบสวนคดี ติดตามจับกุมตัวผู�กระทําความผิดเพ่ือพิสูจน หักล�างคําให�การของผู�ต�องสงสัย และแยกผู�บริสุทธิ์ออกจากผู�กระทําความผิดท่ีพนักงานเจ�าหน�าท่ีท่ีเก่ียวข�องควรเก็บรวบรวมพยานหลักฐานดังกล�าวและตรวจพิสูจน ให�ชัดเจน รวบรวมไว�เปUนระบบเพ่ือให�สามารถใช�ในการติดตามตัวผู�กระทําความผิด จึงไม�ควรมองข�ามความสําคัญ ท้ังมีส�วนช�วยการพิจารณาคดีและพิพากษาคดีในชั้นศาลให�คดีมีการพิจารณาไปได�อย�างรวดเร็วและเปUนท่ียอมรับของคู�ความ และประชาชนท่ัวไป  ไพจิตร สวัสดิสาร (2547) ศึกษาวิจัยเรื่อง การพิสูจน ลายพิมพ ดีเอ็นเอในศาลในคดีอาญา พบว�า    ในเรื่องความเชื่อม่ันต�อผู�เชี่ยวชาญท่ีทําการตรวจพิสูจน ลายพิมพ ดีเอ็นเอ ผู�พิพากษาจะมีความเชื่อม่ันอยู�ในเกณฑ ท่ีมาก เนื่องจากมีความเชื่อม่ันว�าผู�เชี่ยวชาญผู�ทําการตรวจสอบลายพิมพ ดีเอ็นเอ มีคุณสมบัติท่ีเหมาะสมและตรงกับงานท่ีเชี่ยวชาญ การท่ีผู�เชี่ยวชาญมาให�การในชั้นศาลในคดีต�าง ๆ ในเรื่องเช�นเดียวกันนี้ แสดงให�เห็นว�าเปUนผู� ท่ีบุคคลอ่ืนให�การยอมรับในความรู� ซ่ึงคําให�การผู�เชี่ยวชาญนั้นมีน้ําหนักในการรับฟPงการ ข�อเท็จจริงหรือผลจากงานวิจัยหรือผลงานทางวิชาการของผู�เชี่ยวชาญท่ีได�ทําก�อนมาเบิกความ ทําให�การรับฟPงและชั่งน้ําหนักผลการตรวจพิสูจน มีมากข้ึน Joseph L. Peterson และคณะ (2013) ศึกษาวิจัยเรื่อง ผลกระทบของพยานหลักฐานทางด�านนิติวิทยาศาสตร ในการพิจารณาคดีความอาญา โดยทําการวิเคราะห ข�อมูลเชิงบรรยายและวิเคราะห ข�อมูลทางสถิติ จากคดีอาญาจํานวนท้ังสิ้น 4,205 คดี ผลจากการศึกษาพบว�า พยานหลักฐานทางด�านนิติวิทยาศาสตร เปUนพยานหลักฐานอย�างหนึ่งท่ีมีผลต�อการตัดสินพิจารณาคดีความในศาล   
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บทสรุป แนวคิดในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพประกอบด�วย แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับความเชื่อม่ัน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับพยานหลักฐาน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับวัตถุพยานทางชีวภาพ แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับปPญหาการนําวัตถุพยานทางชีวภาพ  มาใช�เปUนพยานหลักฐาน แนวคิดท่ีเก่ียวข�องกับฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติ ซ่ึงมีความเชื่อมโยงและสัมพันธ กัน โดยผู�วิจัยขอนําเสนอแนวคิดในการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ ดังนี้ 1. ให�พนักงานสอบสวนตระหนักถึงความสําคัญของวัตถุพยานทางชีวภาพ 2. ให�ความรู�เก่ียวกับวัตถุพยานทางชีวภาพ การป{องกันรักษาสถานท่ีเกิดเหตุ การรักษาวัตถุพยานทางชีวภาพ  แก�เจ�าหน�าท่ีมูลนิธิปyอเต็กต๊ึง มูลนิธิร�วมกตัญ�ู ผู�สื่อข�าว หรือประชาชนท่ัวไป 3. จัดทําห�วงโซ�การครอบครองวัตถุพยาน 4. มีการฝ�กและอบรมผู�เชี่ยวชาญเก่ียวกับวัตถุพยานทางชีวภาพให�มากข้ึนและสมํ่าเสมอ 5. มีการกําหนดมาตรฐานสากล หรือกฎหมายในการตรวจดีเอ็นเอเพ่ิมเปUน 16 จุด 6. จัดทําฐานข�อมูลดีเอ็นเอแห�งชาติ แนวความคิดดังกล�าวท่ีผู�วิจัยได�นําเสนอมานี้ จึงเปUนการเพ่ิมความเชื่อม่ันของวัตถุพยานทางชีวภาพ  ในประเทศไทยให�มากข้ึน เพ่ือให�สอดคล�องกับกระบวนการยุติธรรมของไทยท่ีต�องการดําเนินคดีจํากุมตัวผู�กระทําความผิดได�อย�างถูกต�อง จํานวนคดีท่ีมาก และตัวผู�กระทําผิดท่ีมีความรู�และความสามารถเพ่ิมข้ึน   รายการอBางอิง เข็มชัย ชุติวงศ . (2538). คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน (พิมพ ครั้งท่ี 5). นิติบรรณาการ. งานเทคนิคการแพทย  โรงพยาบาลน้ําปาด. (2552). DNA ในการพิสูจน พ�อ แม� ลูก. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จาก http://nampadlab.igetweb.com/index.php?mo=14&newsid=79430. ทวีศักด์ิ ทัศนชัยสิทธิ์. (2555). การตรวจพิสูจน สารพันธุ กรรมกับการอํานวยความยุติธรรม. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, http://elib.coj.go.th/Ebook/data/judge_report/jrp2555_10_84.pdf. ปาณิก เวียงชัย. (2556). วัตถุพยานทางชีววิทยา. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จากhttp://biology.ipst.ac .th/?p=102 พัชรา สินลอยมา. (2560). การแก�ไขปPญหาอาชญากรรมด�วยนิติวิทยาศาสตร . สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561จาก https://www.google.co.th/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=\.  ไพจิตร สวัสดิสาร. (2547). การพิสูจน ลายพิมพ ดีเอ็นเอในศาลในคดีอาญา. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จาก  http://forensicrp ca.com/data/article/DNAFINGERPRINT.pdf. วิทย  เท่ียงบูรณธรรม. (2541). พจนานุกรมอังกฤษ-ไทย ฉบับทันสมัยและสมบูรณ ท่ีสุด.  กรุงเทพฯ: ซีเอ็ยูเคชั่น. ศรันยภัทร เสียงสูง. (2559). การรับฟPงพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร ในคดีอาญาของประเทศไทย :กรณีศึกษาพยานหลักฐานทางชีววิทยาตามแนวคําพิพากษาศาลฎีกา. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จาก http://www.lib.ku.ac.th/KUCONF/2559/KC5310006.pdf. สราวุธ เบญจกุล. (2550). หลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร กับกระบวนการยุติธรรม. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จาก http://www.manager.co.th/Daily/ViewNews.aspx?NewsId=9500000087821. สฤษด์ิ สืบพงษ ศิริ. (2551). เอกสารประกอบการสอน วิชา หลักการทางนิติวิทยาศาสตร . สืบค�นเม่ือ มิถุนายน4, 2561, จาก http://www.ajarnpat.com/article/article_evidence.pdf. สํานักงานปรมาณูเพ่ือสันติ กระทรวงวิทยาศาสตร และเทคโนโลยี. (2560). คู�มือการดําเนินงาน เรื่อง การตรวจพิสูจน เอกลักษณ ทางนิวเคลียร และรังสีของประเทศ. สืบค�นเม่ือ มิถุนายน 4, 2561, จาก http://www.oap.go.th/images/documents/resources/KM/27-11-3-2560.pdf. 
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