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บทคัดยอ 

องคประกอบของความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา ถูกแบงออกเปนองคประกอบภายใน ไดแก 
เจตนาหรือประมาท และองคประกอบภายนอก ไดแก  ผูกระทํา การกระทํา และวัตถุแหงการกระทํา ในกรณี
ที่ความผิดน้ันมีผูเกี่ยวของเพียงผูเดียวในฐานะผูลงมือ ผูลงมือจะตองมีการกระทําที่ครบองคประกอบความผิด
เสียกอนจึงจะถือวามีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา แตถามีบุคคลอื่นเกี่ยวของในการกระทําความผิด
ดวย เชน มีผูที่อยูในฐานะตัวการ ดังน้ี จะตองมีการกระทําอันมีลักษณะเปนการรวมกระทําความผิดของบุคคล
ต้ังแตสองคนข้ึนไป หรือมีผูที่อยูในฐานะผูใชก็จะตองมีการกระทําอันมีลักษณะเปนการกอใหผูอื่นกระทํา
ความผิด ไมวาดวยการใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีการอื่นใด 

ผลการวิจัยพบวา แมบุคคลที่อยูในฐานะตัวการ หรือผูใชจะมีลักษณะแหงการกระทําแตกตางกัน แต
การแบงแยกความแตกตางดังกลาวตองอาศัยการตีความตัวบทกฎหมายผานการวินิจฉัยคดีของศาลยุติธรรม 
เน่ืองจากประมวลกฎหมายอาญามิไดกําหนดบทนิยามคําวา “รวมกระทําความผิด” ของบุคคลที่อยูในฐานะ
ตัวการ และคําวา “กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีการอื่นใด” ของบุคคลที่อยูใน
ฐานะผูใชเอาไว  

 
คําสําคัญ :  การกระทํา / ตัวการ / ผูใช 
 
ABSTRACT 

Elements of crime under Penal Code wereinternal element - intention or negligence, 
and external element - offender, action, and objection.  All elements of crimewere required 
for the case of one offender involved.  If principal and instigator involved, they would jointly 
committed withaction causing others to do by employment, threat, hire, asking as favor or 
instigator. 

The research showed the actions of principal or instigator were different, but court 
would interpret words “jointly commit offence” of principal and “commit offence by 
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employment, threat, hire, asking as favor or instigator or other methods“because none of 
definition prescribed. 

 
Keywords : Action / Principal / Instigator 
 
บทนํา  

การตีความกฎหมายอาญามีหลักการสําคัญ คือ กฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด จะอาศัยการ
ตีความโดยเทียบเคียงบทกฎหมายที่ใกลเคียงอยางย่ิง (Analogy) เพื่อใหเปนผลรายตอผูกระทําไมได และจะ
นําจารีตประเพณี หรือหลักกฎหมายทั่วไปมาใชใหเปนผลรายตอผูกระทําไมได ดวยเหตุน้ี กฎหมายอาญาจึงมี
บทนิยามใหความหมายของถอยคําบางคําเอาไวโดยเฉพาะ ทั้งน้ีสําหรับใชประกอบการตีความของผูบังคับใช
กฎหมายอาญาใหตรงสมด่ังเจตนารมณของกฎหมาย เชน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (7) บัญญัติวา             
“เอกสาร หมายความวา กระดาษ หรือวัตถุอื่นใดซึ่งไดทําใหปรากฏความหมายดวยตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือ
แผนแบบอยางอื่น จะเปนโดยวิธีพิมพถายภาพ หรือวิธีอื่นอันเปนหลักฐานแหงความหมายน้ัน” ซึ่งเมื่อตอง
พิจารณาความผิดเกี่ยวกับเอกสาร เชน ความผิดฐานปลอมเอกสารตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 
เชนน้ี ก็จะตองพิจารณาวา วัตถุแหงการกระทํา อันไดแก เอกสาร อยูในความหมายของคําวา “เอกสาร” ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (7) ดังกลาวดวยหรือไม เปนตน  

เน่ืองจากประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบัญญัติทั่วไป ลักษณะ 1 บทบัญญัติที่ใชแกความผิด
ทั่วไป หมวด 6 ตัวการและผูสนับสนุน ไดมีบทบัญญัติเกี่ยวกับผูที่ไดรวมกระทําความผิดกับผูใชใหกระทํา
ความผิดเอาไว ซึ่งลักษณะแหงการกระทําน้ันมีความแตกตางกัน  กลาวคือ “ตัวการ” ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 กําหนดเอาไววา ตองรวมกระทําความผิดดวยกันต้ังแตสองคนข้ึนไป สวน “ผูใช” ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 วรรคหน่ึงกําหนดวาตองเปนการกอใหผูอื่นกระทําความผิดไมวาดวยการใช 
บังคับคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีอื่นใด การที่ประมวลกฎหมายอาญาไมมีบทนิยามให
ความหมายวา “รวมกันกระทําความผิด” เปนอยางไร และ “การกอใหผูอื่นกระทําความผิดไมวาดวยการใช 
บังคับคับ ขูเข็ญ จาง วานหรือยุยงสงเสริมหรือดวยวิธีอื่นใด” เปนอยางไร ดังน้ี ผูบังคับใชกฎหมายอาญาจึง
ตองอาศัยพฤติการณแหงคดีตามที่ปรากฏอันเปนขอเท็จจริงที่แตกตางกันไป แลวแตรูปเรื่องของคดีมา
ประกอบการตีความ ซึ่งอาจเกิดการตีความที่คลาดเคลื่อน และนําไปสูการเสนอคําฟองของโจทกและการอาง
มาตราในกฎหมายเพื่อขอใหลงโทษจําเลยในคดีอาญาเกิดความผิดพลาดได เพราะการเปนตัวการกับการเปน
ผูใชน้ันมีความแตกตางกันในสาระสําคัญและมีผลตอการพิพากษาคดีอาญาดวย ทั้งน้ีตามที่ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 192 วรรคสาม บัญญัติวา “ถาศาลเห็นวาขอเท็จจริงตามที่ปรากฏในการ
พิจารณาแตกตางกับขอเท็จจริงดังที่กลาวในฟอง ใหศาลยกฟองคดีน้ัน เวนแตขอแตกตางน้ันมิใชในขอ
สาระสําคัญและทั้งจําเลยมิไดหลงตอสู ศาลจะลงโทษจําเลยตามขอเท็จจริงที่ไดความน้ันก็ได”  ดวยเหตุน้ี 
เพื่อใหการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญาเกี่ยวกับเรื่องตัวการและผูใชมีประสิทธิภาพจึงควรมีการศึกษา
ลักษณะแหงการกระทําในทางกฎหมายของตัวการและผูใช เพื่อเปนเครื่องมือสําหรับการบังคับใชกฎหมายทั้ง
ในหนวยงานภาครัฐและเอกชนสําหรับแกไขปญหาการกอคดีอาชญากรรมดวยวิธีกําหนดบทนิยามให
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ความหมายในประมวลกฎหมายอาญาเกี่ยวกับการ “รวมกระทําความผิด” ของบุคคลที่อยูในฐานะตัวการ และ
การ “กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีการอื่นใด” ของบุคคลที่อยูในฐานะผูใชเอาไว  
 
วัตถุประสงคของการวิจัย  
 
 1. เพื่อศึกษาสภาพปญหาเกี่ยวกับการเปนตัวการและผูใชในการกระทําความผิด 
 2. เพื่อวิเคราะหรวบรวมขอเสนอแนวทางแกไขกฎหมายเกี่ยวกับการเปนตัวการและผูใชในการกระทาํ
ความผิด 
 
ขอบเขตการวิจัย  

1. ขอบเขตดานเน้ือหา  
 งานวิจัยน้ีครอบคลุมแนวคิด ทฤษฎีและหลักการเกี่ยวกับการเปนตัวการและผูใชตามประมวล

กฎหมายอาญาของประเทศไทยและตางประเทศ 
2. ขอบเขตดานกลุมเปาหมาย   
เอกสารที่เปนคําพิพากษาศาลฎีกาและงานวิจัยทางกฎหมายเกี่ยวการเปนตัวการและผูใช 
3. ขอบเขตดานวิธีวิจัย  
 การวิเคราะหเน้ือหา 

 
การทบทวนวรรณกรรม  
 

ลักษณะของตัวการในทางอาญา 
คําวา “ตัวการ” น้ันมีปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ซึ่งบัญญัติวา“ในกรณีความผิด

ใดเกิดข้ึนโดยการกระทําของบุคคลต้ังแตสองคนข้ึนไป ผูที่ไดรวมกระทําความผิดดวยกันน้ันเปนตัวการ ตอง
ระวางโทษตามที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดน้ัน” จากบทบัญญัติดังกลาวแสดงใหเห็นวาการเปนตัวการ
ตามกฎหมายอาญาจะตองมีบุคคลต้ังแตสองคนข้ึนไปรวมกระทําความผิดดวยกัน (พจนานุกรมศัพทกฎหมาย
ไทยฉบับราชบัณฑิตยสถาน, 2543:154) และตองเปนการกระทําความผิดดวยเจตนาตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 59 วรรคสองซึ่งบัญญัติวา “กระทําโดยเจตนา ไดแก กระทําโดยรูสํานึกในการที่กระทําและใน
ขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผล หรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทําน้ัน” ทั้งน้ีการกระทําและเจตนา
ดังกลาวจะตองเกิดข้ึนพรอมกันในระหวางบุคคลต้ังแตสองคนข้ึนไป (เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ,2551: 600) แต
ถาเปนกรณีบุคคลสองคนข้ึนไปดังกลาวมีการกระทําในลักษณะของตางคนตางกระทําความผิด ดังน้ี แมจะเปน
ความผิดอยางเดียวกันก็ไมใชกรณีตัวการตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 (จิตติ ติงศภัทิย 2555:416) 
หรือการกระทําที่ไมเปนความผิด เชน กรณีเหตุยกเวนความผิดในเรื่องการปองกันตัวโดยชอบดวยกฎหมาย
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 (คําพิพากษาฎีกาที่ 872/2510) หรือการกระทําอันเกิดจากความ
ยินยอมของผู เสียหายตามหลักกฎหมายทั่วไป (คําพิพากษาฎีกาที่ 313/2528 , คําพิพากษาฎีกาที่ 
7373/2538) ก็ยอมไมอาจมีตัวการได 
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สําหรับการกระทํารวมกันที่จะเขาลักษณะของการเปนตัวการตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
น้ันมีการตีความเกี่ยวกับลักษณะแหงการกระทําออกมาในหลายแนวทางดวยกัน เชน กรณีของการรวมกระทํา
ความผิดโดยรวมกระทําคนละสวน (คําพิพากษาฎีกาที่ 559/2514) การรวมกันกระทําความผิดแบบแบงหนาที่
กันทํา (คําพิพากษาฎีกาที่ 565/2502) การอยูใกลเคียงกับที่เกิดเหตุ (คําพิพากษาฎีกาที่ 1369-1370/2508) 
การอยูรวมในที่เกิดเหตุ (คําพิพากษาฎีกาที่ 975/2508) หรือการคอยดูตนทางให เปนตน (ทวีเกียรติ มีนะ
กนิษฐ ,2559:70) ทั้งน้ีการรวมกระทําความผิดดังกลาวตองเกิดข้ึนขณะกระทําความผิด (ธีสุทธ์ิ พันธฤทธ์ิ, 
2555:502)  

กลาวโดยสรุป การเปนตัวการตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จะตองมีบุคคลต้ังแตสองคนข้ึน
ไปและมีลักษณะแหงการกระทําอันเปนการรวมกันกระทําความผิดซึ่งตองกระทําโดยเจตนาดวยกัน (หยุด แสง
อุทัย,2556:105) สวนโทษของผูที่อยูในฐานะตัวการตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 83 คือ ตองระวางโทษ
ตามที่กําหนดไวสําหรับความผิดน้ัน 

 
ลักษณะของการผูใช 
คําวา “ผูใช” มีปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญา 84 ซึ่งบัญญัติวา 
“ผูใดกอใหผูอื่นกระทําความผิดไมวาดวยการใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วานหรือยุยงสงเสริม หรือ ดวยวิธี

อื่นใด ผูน้ันเปนผูใชใหกระทําความผิด 
ถาความผิดมิไดกระทําลงไมวาจะเปนเพราะผูถูกใชไมยอมกระทํา ยังไมไดกระทํา หรือเหตุอื่นใด ผูใช

ตองระวางโทษเพียงหน่ึงในสามของโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดน้ัน 
ถาผูถูกใชไดกระทําความผิดน้ัน ผูใชตองรับโทษเสมือนเปนตัวการ และถาผูถูกใชเปนบุคคลอายุไมเกนิ

สิบแปดป ผูพิการ ผูทุพพลภาพ ลูกจางหรือผูที่อยูใตบังคับบัญชาของผูใช ผูที่มีฐานะยากจนหรือผูตองพึ่งพา
ผูใชเพราะเหตุปวยเจ็บหรือไมวาทางใด ใหเพิ่มโทษที่จะลงแกผูใชกึ่งหน่ึงของโทษที่ศาลกําหนดสําหรับ            
ผูน้ัน”   

จากบทบัญญัติดังกลาวแสดงใหเห็นวาลักษณะของผูใชจะตองมีการกระทําอันเปนการกอใหผูอื่น
กระทําความผิดเสมอซึ่งการกอใหผูอื่นกระทําความผิดดังกลาวอาจจะอยูในรูปแบบที่เปนการกระทําอันเขา
ลักษณะเปนการใช การบังคับ การขูเข็ญ การจาง การวาน หรือการยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีอื่นใดก็ได อยางไร
ก็ตาม ผูใชน้ันจะตองมีเจตนากอใหผูอื่นกระทําความผิดดวยและการกระทําของผูถูกใชน้ันจะตองเปนการ
กระทําความผิดโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสอง ที่บัญญัติวา “กระทําโดยเจตนา 
ไดแก กระทําโดยรูสํานึกในการที่กระทําและในขณะเดียวกันผูกระทําประสงคตอผล หรือยอมเล็งเห็นผลของ
การกระทําน้ัน” เทาน้ัน เพราะการใชใหกระทําความผิดฐานกระทําโดยประมาทไมอาจเกิดข้ึนได (เกียรติขจร 
วัจนะสวัสด์ิ, 2551: 644) นอกจากน้ี การกระทําอันเปนการใชดังกลาวยังหมายความรวมถึงการกระทําอันทํา
ใหผูอื่นตกลงใจกระทําความผิดอีกดวย (ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ , 2559:72)  

กรณีอยางไร จะถึงข้ันที่เรียกวาเปนการ “กอ” ใหผูอื่นกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 84 คงตองพิจารณาวา ผูใชไดกอใหผูอื่นเกิดเจตนากระทําความผิดแลวหรือไม  หลังจากน้ันจึงจํากัดอยู
ที่การกําหนดเจตนาของผูอื่นในการกระทําความผิดฐานดังกลาว (คณิต ณ นคร, 2556:402) ขอสําคัญ คือ การ
กอใหผูอื่นตัดสินใจกระทําผิดอาญา จะตองไมใชตัวผูกอน้ันมีการใชตัวเองใหกระทําความผิดและตองไมใชกรณี
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ที่ตัวผูกอน้ันลงมือกระทําความผิดเสียเอง (ธีสุทธ์ิ พันธฤทธ์ิ, 2555:502)  การกอใหผูอื่นกระทําความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 วรรคหน่ึง จะมีการกระทําความผิดตามที่กอปรากฏข้ึนมาดวยหรือไมก็ได 
เพราะหากความผิดยังมิไดกระทําลงผูใชยอมตองระวางโทษเพียงหน่ึงในสามของโทษที่กําหนดไวสําหรับ
ความผิดน้ันตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 84 วรรคสองอยูแลว แตถาผูถูกใชไดกระทําความผิด ผูใชตอง
รับโทษเสมือนตัวการตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 84 วรรคสามบัญญัติไว กลาวคือ เสมือนหน่ึงวาตัวผู
ใชไดลงมือกระทําความผิดดวยตนเอง (จิตติ ติงศภัทิย, 2555:416) 
 
วิธีการดําเนินวิจัย 

การวิจัยครั้งน้ีเปนการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดยมีข้ันตอน ดังน้ี  
การวิจัยเอกสาร  
การวิจัยในสวนน้ี เพื่อตอบจุดประสงคการวิจัยเกี่ยวกับ “สภาพปญหาเกี่ยวกับการเปนตัวการและผูใช

ในการกระทําความผิด”และ “วิเคราะหรวบรวมขอเสนอแนวทางแกไขกฎหมายเกี่ยวกับการเปนตัวการและ
ผูใชในการกระทําความผิด” โดยมีรายละเอียดที่เกี่ยวของ ดังน้ี 

1. ขอมูลท่ีเปนเอกสารเชิงวิชาการ ไดแก 
 1.1 บทบัญญัติของกฎหมายที่เกี่ยวของกับการเปนตัวการและผูใชในการกระทําความผิด 
 1.2 ตําราและหนังสือคําอธิบายกฎหมายอาญาที่เกี่ยวของกับการเปนตัวการและผูใชในการกระทํา

ความผิด 
 1.3 งานวิจัยและบทความที่เกี่ยวของกับการเปนตัวการและผูใชในการกระทําความผิด  
2. ขอมูลท่ีเปนเอกสารคําพิพากษาศาลฎีกา ไดแก 
 2.1 คําพิพากษาศาลฎีกาชวงเวลาที่กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 มีผลใชบังคับ 
 2.2 คําพิพากษาศาลฎีกาชวงเวลาที่ประมวลกฎหมายอาญาใชบังคับกอนมีการแกไขเรื่องผูใช  
 2.3 คําพิพากษาศาลฎีกาชวงเวลาที่ประมวลกฎหมายอาญาใชบังคับหลังมีการแกไขเรื่องผูใช  
 
การเก็บรวบรวมขอมูลและการวิเคราะหขอมูล 
1. เมื่อผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลแลว ผูวิจัยจะแบงขอมูลออกเปน 4 สวน ไดแก 
 1.1  สวนที่เปนบทบัญญัติของกฎหมาย 
 1.2  สวนที่เปนคําอธิบายจากตําราและหนังสือ 
 1.3  สวนที่เปนงานวิจัยและบทความ 
 1.4  สวนที่เปนคําพิพากษาศาลฎีกา 
2. ผูวิจัยจะดําเนินการดังตอไปน้ี 
 2.1 วิเคราะห ตีความและใหความหมายขอมูลในรูปของการอธิบายโดยการอานและจับประเด็น 

จัดกลุมขอมูล  
 2.2 เช่ือมโยงแนวคิด ขยายความเช่ือมโยง หาความหมาย หาขอสรุป 
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สถานท่ีเก็บขอมูล 
ตํารา หนังสือ บทความ งานวิจัย วิทยานิพนธ บทบัญญัติกฎหมายทั้งของไทยและกฎหมาย

ตางประเทศ ขอมูลจากอินเตอรเน็ต (สารสนเทศ) 
 
ผลการวิจัย 

ผลการวิจัยพบวาประมวลกฎหมายอาญาไมมีการกําหนดบทนิยามคําวา “รวมกระทําความผิด” ของ
บุคคลที่อยูในฐานะตัวการตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และคําวา “กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน 
หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีการอื่นใด”ของบุคคลที่อยูในฐานะผูใชตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 
เอาไว ดวยเหตุน้ี การวินิจฉัยวาการกระทําใดๆ เขาลักษณะของการเปนตัวการหรือผูใชตามประมวลกฎหมาย
อาญาหรือไม ผูบังคับใชกฎหมายจะตองใชวิธีการตีความบทกฎหมายโดยอาศัยขอเท็จจริงจากพฤติการณทาง
คดีเปนสําคัญ 

 
สรุปและอภิปรายผลการวิจัย 

จากการศึกษาขอมูลทางกฎหมายประกอบกับขอมูลดานคดีความพบวาการเปนตัวการและผูใชในการ
กระทําความผิด ผูบังคับใชกฎหมายต้ังแตตํารวจผูปฏิบัติหนาที่เปนพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการและศาล 
ตางตองอาศัยการฟงขอเท็จจริงในพฤติการณแหงคดีเปนเครื่องมืออันนําไปสูการตีความลักษณะแหงการ
กระทําของตัวการและผูใชใหกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาเน่ืองจากลักษณะแหงการกระทาํของ
ตัวการและผูใชใหกระทําความผิดเปนที่ยอมรับและเขาใจกันดีวามีความแตกตางกันอยางสิ้นเชิงเพราะ
เจตนารมณของกฎหมายตองการแยกบุคคลทั้งสองประเภทออกจากกันเพียงแตใหมีการยืมการลงโทษนํามาใช
ดวยกันไดเทาน้ัน ดังที่ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 วรรคสาม บัญญัติวา “ถาผูถูกใชไดกระทําความผิด
น้ัน ผูใชตองรับโทษเสมือนเปนตัวการ...” ซึ่งมิไดหมายความวา ผูใชกับตัวการเปนบุคคลอันมีลักษณะแหงการ
กระทําอยางเดียวกัน  

ในทางพิจารณาคดีอาญาก็ถือวาการเปนตัวการและการเปนผูใชน้ันมีความแตกตางกันในสาระสําคัญ 
กลาวคือ ในคดีอาญาหากโจทกฟองจําเลยโดยขอใหลงโทษจําเลยในฐานะตัวการ แตปรากฏในทางพิจารณาได
ความวา จําเลยมีการกระทําอันเขาลักษณะของการเปนผูใช เชนน้ี ศาลก็จะปรับบทลงโทษจําเลยในฐานะเปน
ผูใชไมได ในทางกลับกันหากโจทกฟองจําเลยโดยขอใหลงโทษจําเลยในฐานะผูใช แตปรากฏในทางพิจารณาได
ความวา จําเลยมีการกระทําอันเขาลักษณะของการเปนตัวการ เชนน้ี ศาลก็จะปรับบทลงโทษจําเลยในฐานะ
เปนตัวการไมได เพราะถือวาเปนกรณีพิพากษาหรือสั่งเกินคําขอตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๑๙๒ วรรคหน่ึง ที่บัญญัติวา “หามมิใหพิพากษา หรือสั่ง เกินคําขอ หรือที่มิไดกลาวในฟอง”  

อยางไรกดี็ พฤติการณดังตอไปน้ี ถูกตีความวาเขาลักษณะ“รวมกระทําความผิด”และถือวาเปนตัวการ
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 เชน การสมคบ การสมรู การพรอมจะชวยเหลือ การอยูใกลที่เกิดเหตุ 
การอยูดวยในขณะเกิดเหตุ การสมทบใหกําลังใจ การรองบอกใหชวยกันทําราย เปนตน สวนพฤติการณ
ตอไปน้ีถูกตีความวาเขาลักษณะเปนการ“กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วานหรือยุยงสงเสริมหรือดวยวิธีการอื่นใด” 
และมีฐานะเปนผูใชใหกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 เชน การรองบอกใหผูอื่นลงมือ
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ฆาหรือทํารายผูเสียหาย หรือการช้ีตัวผูเสียหายใหผูลงมือกระทําความผิด เปนตน ทั้งน้ีการตีความลักษณะแหง
การกระทําดังกลาวต้ังอยูบนพื้นฐานของหลักกฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด 
 
ขอเสนอแนะ 
 

ขอเสนอแนะทางดานสังคม 
ความผิดทางอาญาที่เกิดข้ึนสวนใหญมักจะปรากฏวามจีํานวนผูลงมือกระทําความผิดมากกวาสองคน

ข้ึนไป ซึ่งในบางเหตุการณก็ปรากฏวาผูที่ถูกจับนํามาดําเนินคดีอาญาน้ันอาจเปนเพียงผูผานเขาไปอยูใน
สถานการณน้ันๆ ดวยความบังเอิญ แตเมื่อผูบังคับใชกฎหมายเห็นวาอยูใกลชิดที่เกิดเหตุเสียแลวกอ็าจถูกนําตัว
มาเปนผูตองหาและถูกสงเขาสูกระบวนการยุติธรรมทางอาญาโดยอาจถูกต้ังขอหาวาเปนตัวการหรือผูใชให
กระทําความผิด ดังน้ัน หากมีการกําหนดบทนิยามคําวา “รวมกระทําความผิด” ของบุคคลที่อยูในฐานะตัวการ
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และคําวา “กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวย
วิธีการอื่นใด” ของบุคคลที่อยูในฐานะผูใชตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 84 เอาไวดวยก็จะสามารถนําไป
เปนแนวทางสําหรับใชในการตีความลักษณะแหงการกระทําของบุคคลไดตรงตามเจตนารมณของกฎหมายมาก
ข้ึนและชวยลดการนําบุคคลที่ไมเกี่ยวของกับการกระทําความผิดเขาสูกระบวนการดําเนินคดีอาญาโดยไม
จําเปน อีกทั้งยังประหยัดคาใชจายหนวยงานรัฐในการที่จะตองคุมขังบุคคลดังกลาวในระหวางพิจารณา
พิจารณาอีกดวย โดยอาจกําหนดบทนิยามในประมวลกฎหมายอาญาเอาไวดังตอไปน้ีไว  

1. คําวา “รวมกระทําความผิด” หมายความวา การกระทําความผิดของของบุคคลต้ังแตสองคนข้ึนไป
โดยบุคคลดังกลาวตองมีเจตนากระทําความผิดรวมกัน  

2. คําวา “กอ ใช บังคับ ขูเข็ญ จาง วาน หรือยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีการอื่นใด” หมายความวา การ
ทําใหผูอื่นเปนลงมือกระทําความผิดดวยเจตนา  

 
ขอเสนอแนะทางวิชาการ 
การวิจัยน้ีเปนเพียงการวิจัยเอกสารที่มีขอจํากัดขอมูลทางคดีภายหลังพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 25) พ.ศ.2559 ซึ่งกฎหมายดังกลาวเพิ่งมีการประกาศใชไดเพียงหน่ึงปเศษ
เทาน้ัน ดวยเหตุน้ี จึงควรมีการวิจัยเพิ่มเติมวาลักษณะการปรับใชบทกฎหมายดังกลาวของศาลยุติธรรมใน
อนาคตจะวางบรรทัดฐานในการตัดสินคดีความอยางไรตอไป 
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